Frederick D. Wilhelmsen: Voegelin wobec
tradycji chrzescijanskiej

W $wiatopogladzie Erica Voegelina nie ma miejsca dla KosSciota i wtasnie
dlatego filozof ten nie potrafi poradzi¢ sobie ze Sredniowieczem czy
renesansem — publikujemy polemiczny wobec mysli Erica Voegelina
tekst Fredericka D. Wilhelmsena w ,, Teologii Politycznej Co Tydzien" nr
99: Voegelin. O (nie)porzgdku XX wieku

Punkt wyjscia niniejszego studium stanowi obserwacja, ze rozkwit filo-
zofii politycznej zwykle wigze sie z kryzysem i upadkiem. Kiedy sprawy
zmierzajg we wlasciwym kierunku, nie kwestionujemy przekonan
naszych wspélnot historycznych. Kwestionowanie wynika ze
zwatpienia lub przeczucia wiszgcej w powietrzu katastrofy. Filozofia
polityczna przezywa dzi$§ w Stanach Zjednoczonych swéj rozkwit,
poniewaz nardd przechodzi powazny kryzys tozsamosci i nie poznaje
sam siebie. Lekkomys$Inie zmarnotrawiono nasze zwyciestwo w II
wojnie Swiatowej i nie udato sie pdZniej ustanowi¢ pax americana (a
datoby to nam podstawy, by pretendowac¢ do roli kontynuatorow
tradycji rzymskiej i republikaniskiej); szalenstwo masochizmu
doprowadzito do poddania potowy §wiata systemowi niewoli ko-
munistycznej; poniesliSmy czesciowg kleske w Korei i catkowitg w Wiet-
namie; w naszych miastach i na naszych uniwersytetach w latach
sze$édziesigtych XX wieku doszto do zamieszek; zrezygnowaliSmy z
Kambodzy i Angoli; szerzy sie neoizolacjonizm amerykanskiej lewicy i
establishmentu; nastgpitl upadek potegi militarnej Stanéw
Zjednoczonych, spowodowanego Swiadomie i celowo przez nasze
upodobanie do tatwego, a nawet wystawnego zycia; wykazaliSmy sie
hipokryzjg wobec skandalu politycznego w naszym kraju i apatig w
obliczu politycznej tyranii za granicg - wszystkie te i inne czynniki
poglebily rozdarcie w amerykanskiej duszy. Jak wszyscy chorzy ludzie,
martwimy sie teraz o nasze zdrowie. Filozofia polityczna rzadko bywa
lekarstwem, ale jesli jest rzetelna z teoretycznego punktu widzenia,
moze dostarczy¢ diagnozy.



Autorzy diagnoz sg wsrdd nas. Wspaniata szkota z Chicago, powstata
dzieki wysitkowi jeszcze wspanialszego profesora Leo Straussa, zaleca
nam powrdét do starozytnosci klasycznej w poszukiwaniu wiedzy
filozoficznej, potrzebnej do zrozumienia zagrozen, ktére republika
napotkata na swej drodze. Podkreslenie znaczenia prawa naturalnego
przysporzyto Straussowi zwolennikéw w tych wszystkich Srodowiskach,
ktére potepiajg bezmyslne uleganie pozytywizmowi i historyzmowi. Ale
uczniowie profesora Straussa, stale zachowujgc postuszenstwo i
rezerwe wtasciwe Mistrzowi Sekretnego Pisarstwa, ignorujg dwa tysigce
lat chrzescijanistwa, nawet jesli unikajg jakiegokolwiek publicznego
manifestowania swojego ledwie skrywanego przekonania, Ze religia
Chrystusa to oszustwo. Mtodziency ci sg bardzo przywigzani zwlaszcza
do Awerroesa, Mistrza Podwojnej Prawdy: jednej - prawdy publicznej,
dla wszystkich, a wiec dla nie-filozoféw, ktéra dopuszcza przesady, dzis
wiernie stuzgce przetrwaniu cywilizowanej wspolnoty, oraz drugiej -
prywatnej, dla kilku wybranych, ktorzy czytali Grekéw i uwazajg, ze
chrzescijaniska cywilizacja, zbudowana na kltamstwie, jest obrazg
greckiej madrosci Arystotelesa i przeszkoda dla ludzi zajmujacych sie
powaznag refleksjg polityczna.

Z tego powodu postanowitem przyjrzec sie szkole straussowskiej przez
pryzmat mysli Harry'ego Jaffy. Omoéwienie tego zagadnienia czytelnik
znajdzie na koncu niniejszej ksigzki. Jednak straussisci reprezentujg
wylgcznie jeden dominujgcy w filozofii politycznej biegun wspdtczesnej
amerykanskiej mysli konserwatywnej. Pojecie konserwatyzmu
amerykanskiego nie pojawiato sie w mojej pracy badawczej, poniewaz
nie odgrywato zadnej roli w rozwazaniach nad problemami
politycznymi. Ma jednak znaczenie dla oceny ukrytego podziatu
konserwatywnych filozoféw polityki na nasladowcéw Straussa oraz
Voegelina. Wbrew Straussowi, a raczej z olimpijskg obojetnoscig wobec
szkoty straussowskiej, Voegelin przywrdcit range filozofii politycznej,
ktéra traktowata historie powaznie i postrzegata jg oraz jej porzadek
jako nierozlgczng synteze. Jego demaskatorskie i genialnie trafne
zarzuty przeciwko gnostyckim marzeniom i ambicjom pozytywizmu
przysporzyty mu wszedzie chrzescijariskich sojusznikow. Chciatbym
skorzystac z tej sposobnosci, aby publicznie wyrazi¢ swojg gltebokg
wdzieczno$¢ profesorowi Voegelinowi za jego dotychczasowg prace w
Stanach Zjednoczonych. Duzo nauczytem sie od niego, podobnie jak
wielu innych. Wszystkie pojawiajgce sie w dalszej czesci uwagi



krytyczne w Zadnym sensie nie umniejszajg wdziecznosci, ktérg
uczniowie winni okazywac¢ swoim mistrzom. Jednak, by zacytowac
Akwinate, chociaz kocham Platona, bardziej jeszcze mituje Prawde.

Jesli straussizm stanowi zagrozenie dla chrzescijanskiej teorii politycz-
nej, to voegelinizm jest zagrozeniem nawet bardziej wyrafinowanym i
wiekszym ze wzgledu na swg atrakcyjnos$¢ dla chrzescijan, ktérzy
zerkng nan raz, ale nie przyjrzg mu sie doktadnie. Voegelin szanuje
historie oraz Pana historii, Chrystusa - ale nie wierzy w Niego albo
przynajmniej nie wierzy tak, jak wierzyli w Niego chrzeScijanie na
przestrzeni dziejow. A zatem Voegelin w Niego nie uwierzyt.

Rzetelna chrzes$cijanska filozofia polityki musi dystansowac sie wobec
takich akademickich autorytetow jak Strauss i Voegelin, nawet jesli
odwotuje sie do ich prawdziwych twierdzen. Ta mys$l przewija sie przez
koncowe rozdziaty niniejszej publikacji.

Dwuznaczng postawe profesora Voegelina wobec chrzes$cijanstwa moz-
na - przynajmniej z perspektywy czasu - przypisac jego prawie
naboznemu stosunkowi do Platona i w ogole do catej tradycji
klasycznej. Ale uczony nie zdradzit sie z tg fascynacjg az do publikacji
czwartego tomu Order and History. Ksigzka, jak wszystko, czym
zajmuje sie Voegelin, zadziwia swojg doniostoscig.

Jednak to, czego profesor Eric Voegelin nie poruszyt w czwartym tomie
swojego monumentalnego dzieta Order and History, niemal na rowni
intryguje jak to, czym sie w nim zajal. Nie jest tajemnicg, ze wydanie tej
dtugo oczekiwanej ksigzki poprzedzita fala spekulacji wsrod tych, ktorzy
obserwujg dziatalnos¢ Voegelina w USA. Eric Voegelin, przybysz z
Niemiec, stal sie zagorzatym przeciwnikiem pozytywizmu w nauce o
polityce, nadziejg chrzescijariskich konserwatystéw na przywrécenie
znaczenia filozoficznej refleksji nad dziejami i Zzywym symbolem nowej
syntezy nauk na rzecz wspdlnej zachodniej tradycji. Ja sam
pochwalatem publikacje Israel and Revelation, chociaz wyrazatem
pewne watpliwos$ci co do rozumienia przez autora chrzes$cijanskiej
metafizyki bytu[1]. Niektorzy z nas sadzili, Ze bezwzgledng i samotng
Boskg transcendencje, na ktorg potozono nacisk w dziele Israel and
Revelation, trudno bedzie z powrotem zamkng¢ w sferze immanencji w
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tomie, w ktorym wedtug naszych przewidywan autor miat pogodzic sie
z doswiadczeniem chrzescijanskim. W konicu profesor Voegelin
przeprowadzil nas przez Izrael, greckg polis oraz filozoficzny przetom
Platona i Arystotelesa i mieliSmy prawo spodziewac sie, ze kulminacjg
badan uczonego bedzie apoteoza chrze$cijanstwa i historii. Byli tez i
tacy, ktorzy uwazali, Zze poprzez przyznanie pierwszenstwa Platonowi w
tomie trzecim przyjscie Chrystusa zostanie przedstawione jako swego
rodzaju idea wtorna w historii. Jednak po wydaniu The Ecumenic Age
nic takiego nie nastgpito. Voegelin po prostu przebit swoich krytykow,
nawet tych zyczliwych. Tom czwarty Order and History nie opisuje
epoki chrzescijanstwa i w ogéle nie traktuje o Chrystusie.

To istotna konstatacja dla chrzescijaniskich myslicieli politycznych, po-
niewaz zbyt wielu z nich uwazato Voegelina za swojego cztowieka.
Nieporozumienie co do jego intencji byto uzasadnione, wszak
najwazniejsi wrogowie profesora Voegelina to wrogowie sprawy
chrzescijan: pragmatyzm, pozytywizm, gnostycyzm, komunizm.
Ponadto badacz ten wnidst do filozofii politycznej w Stanach
Zjednoczonych niezwyklg erudycje i zdolnos$¢ do szerokiej syntezy
intelektualnej, ktérej nie sprzyja system amerykanskiego szkolnictwa
WYyZszego, nastawiony na waskg specjalizacje. Podejrzewam, ze
najwyzszy autorytet, jakim uczony ten cieszy sie zastuzenie, stusznie
onie$miela zar6wno jego przyjaciél, jak i wrogow, ale zwtaszcza
przyjaciét. W konicu nie kto inny, jak profesor Voegelin w swojej Nowej
nauce polityki z niezwyklg btyskotliwoscig wykazal, ze natura
gnostycyzmu jest prawdziwg istotg nowoczesnego doswiadczenia:
cztowiek nowozytny ma sktonnos¢ do immanentyzowania tego, co
transcendentne, by w konsekwencji dostgpic¢ zbawienia w porzgdku
historii[2]. To wtasnie Voegelin zreformowat konwencjonalng
historiografie, wykazujac, Ze istnieje relacja rownowaznosci miedzy
historig porzgdku a porzgdkiem historii i Ze historia jest specyficznie
zachodnim doswiadczeniem, w ktérym czlowiek szuka ucieczki od
kosmologicznych cywilizacji, ksztattujgcych jego zycie na wzor cykli
natury[3]. Wszystko to, czego nauczyliSmy sie od Voegelina i za co
jesteSmy mu wdzieczni, znaczy duzo wiecej niz wszelkie krytyczne
przemyslenia co do glebszego sensu jego dzieta. Sam nie jest wolny od
takich krytycznych uwag, a ich ujawnienia wymaga intelektualna
otwartos¢.


file:///C:/Users/Adam/Desktop/voegelin%20filozofia%20chrzescijanska.docx#_ftn2
file:///C:/Users/Adam/Desktop/voegelin%20filozofia%20chrzescijanska.docx#_ftn3

Na czym polega w skrécie Erica Voegelina rozumienie chrzeS$cijanstwa?
Przedstawia on wspolng religie Zachodu przez pryzmat do$§wiadczenia
sw. Pawtla i to prawie wylgcznie w ten sposéb. Catkowicie pomija
natomiast Jezusa jako postac historyczng, pokazujgc Go jedynie jako
Chrystusa zmartwychwstatego takim, jakim doswiadczyt Go Pawel.
Chrystus jest tym, ktory ukazat sie Pawtowi i przemienit jego zycie,
podobnie jak zycie catej ludzkos$ci. Zmartwychwstaty Pan nie jest
bohaterem Wielkiej Niedzieli. Voegelina nie interesuje sam fakt
zmartwychwstania, ale skupia sie na do§wiadczeniu tego ,,faktu” (o ile
w ogole uznaje to rzeczywiscie za fakt). Posta¢ Apostota Narodow
pojawia sie w mysli Voegelina po Platonie i Arystotelesie, a wszystkich
trzech profesor uwaza za ludzi, ktérzy w gtebi swej Swiadomosci
doswiadczyli tego, co Boskie, i dlatego przedstawia ich jako tych, ktorzy
docierajg do samej struktury egzystencji historycznej. Kosciét nie
odgrywa w mysli Voegelina zadnej znaczgcej roli w owym akcie
konstytuowania ludzkiego zycia w porzgdku historii pod
zwierzchnictwem Boga. To pominiecie z pewnoscig zaniepokoito wielu
chrzescijaniskich przyjaciot Voegelina, zarowno protestantéw, jak i
katolikéw. Gdyby jednak uczniowie Voegelina na serio potraktowali jego
przeswiadczenie, Ze objawienie jest udzialem uprzywilejowanych
jednostek i, wprzegniete w stuzbe instytucjom, zwykle ulega
deformacji, byliby mniej zawiedzeni, niZ w moim odczuciu sg.

Dla Erica Voegelina ,,fakt objawienia jest jego trescig”. Objawienie i jego
przedstawienie to jedno. Kluczowe pojecie, organizujgce mysl
Voegelina, to pojecie doswiadczenia: Abraham doswiadczyt tego, co
Boskie; doswiadczyt tego réwniez Parmenides; podobnie jak Heraklit;
Platona doswiadczenie Boskos$ci byto najbardziej przejmujace, zas
Arystotelesa nieco mniej poruszajgce. To samo dotyczyto sw. Pawla.
Zgodnie z tezg Voegelina doswiadczenia te nie wytrzymaty préby czasu,
poniewaz - wprzegniete w stuzbe ruchéw gnostyckich,
zdeprecjonowane przez politykéw, pragngcych po prostu witadzy -
przybraty forme doktrynalng. Voegelin utrzymuje, w zasadzie stusznie,
ze doswiadczenie nie daje sie sprowadzi¢ do konwencjonalnej
polaryzacji na linii podmiot-przedmiot i dlatego wymyka sie refleks;ji
pragmatycznych historykow i psychologéw behawioralnych. Mysle, ze



teze Voegelina mozna wtasnymi stowami przedstawi¢ dosc¢ prosto: nikt
nie moze kwestionowac relacji drugiej osoby o tym, co sama przezyta;
cztowiek z definicji albo méwi prawde (lub wydaje mu sie, ze méwi
prawde), albo jest klamcg. Jesli cztowiek, doswiadczajgc czego$ w religij-
ny lub w inny sposéb, nie odwotuje sie do pewnych obiektywnych
danych, potwierdzajgcych jego stowa, to mozna je oceni¢ wytgcznie na
podstawie ich tresci.

Wedlug Voegelina najcenniejsze doSwiadczenia wigzaty sie z
odstonieciem struktury ludzkiej egzystencji w porzgdku
czasoprzestrzennym - struktury nakierowanej na przekroczenie samej
siebie w akcie samopoznania. W ksigzce The Ecumenic Age
argumentuje, ze Boskie istnienie ,, poza” §wiatem zostaje rozpoznane
jako to, co jest ,wewnatrz” rzeczywistosci, i to odkrycie jest dzietem
ludzi zyjacych w naturalnych warunkach przestrzeni i czasu, nastepnie
wrzuconych w bieg historii, konstytuowanej przez owo odkrycie tego,
co Boskie w cztowieku. Wydaje sie, Ze Voegelin przyjal, Ze jego wlasne
zadanie jako nauczyciela polega na odtworzeniu w czytelniku tego
oryginalnego doswiadczenia. Istotne jest dla niego, jak ujagt to kiedys w
rozmowie ze mng Wilmoore Kendall, nie to, czy Mojzesz kiedykolwiek
7yt czy nie, lecz doswiadczenie Mojzesza. Wszelki nowy porzgdek w
historii zalezy od zaszczepienia na nowo w §wiadomosci dzisiejszych
ludzi owych zmagan z tym, co Boskie, ktore stworzyty historie. Eric
Voegelin jest w rzeczy samej apostotem, obdarzonym misjg. Juz sam
jego styl mial wprowadzac czytelnika w wir, a wiec, jak nazywa to
Voegelin, w ,turbulencje”, w sytuacje, kiedy bosko$¢ ,,wybucha” ,,aktem
teofanii”, odkrywajgc przed nim, kim jest w porzgdku historii. Dla
Voegelina to, co Boskie wprawia w stan oszotomienia tych, ktérym
objawia swe tajemnice.

Wedtug profesora Voegelina istnieje fundamentalny lek, na ktéry od-
powiedzig jest do§wiadczenie tego, co Boskie. Filozof ten postuguje sie
kategoriami typowymi dla niemieckiego egzystencjalizmu: egzystencja
staje sie nagle podstawg wszelkiego leku. Ponizej poziomu rownowagi,
osiggnietego przez jednostke albo spotecznos¢, zawsze czyha
ostateczny wrdg, absolutne zagrozenie, Nico$¢, Niebyt. Voegelin jest w



tej kwestii prawie tak samo dramatyczny jak Heidegger i Simone de
Beauvoir. Zaleznos$¢ mysli Voegelina od filozofii trwogi Heideggera jest
ewidentna, ale nie cytuje go w tym kontekscie. W kazdym razie cztowiek
poszukuje jakiej$ oparcia, by wyttumaczy¢, dlaczego wszystko, co sie
staje, musi ulec zniszczeniu.

Zadna rzeczywisto$¢ nie jest fundamentem dla siebie samej. Voegelin
twierdzi, ze nie ma rozwigzania tej ostatecznej tajemnicy egzystencji. A
wlasnie 6w brak ostatecznej odpowiedzi jest ostateczng prawdg. Ludzka
swiadomos¢ stawia stale te same pytania, ale udziela r6znych
odpowiedzi: ,,Platoniski B6g-Ojciec [...], Arystotelesowska
protearche...], B6g Stworca Izraela; przedwieczny i transcendentny Bég
dogmatyki chrzescijaniskiej; neoplatoniska dusza-$wiat, rozwinieta w
Heglowskiej koncepcji dialektycznie immanentnego Ducha; élan vital
Bergsona; epigonskie bycie, na ktérego paruzje Heidegger oczekiwat na
prozno; czy wreszcie Amon-Re, na ktorego paruzje krolowa Hatszepsut
nie czekata na pr6zno”[4]. To do$¢ bogaty wyboér dan dla duszy ludzkiej,
by zaspokoi¢ jej potrzeby, ale brakuje dania gtéwnego. Historia religii
Voegelina to historia hors d ceuvres.

Voegelin podkresla, iz to wyliczenie nie ma sugerowad, ze kazda
odpowiedz jest tak samo dobra, ale raczej stanowi ilustracje prawdy, ze
wszystkie one odpowiadajg na fundamentalne pytanie o brak podstaw
egzystencji, odczuwany zaréwno we wczesnych, jak i péZniejszych
spoteczenstwach, jako lek przed przypadkowoscig. Jednak 6w ,,brak
odpowiedzi” podwaza zaréwno samo odkrycie Voegelina, jak tez jego
metode. Pytanie o absolutny charakter ludzkiego do§wiadczenia tego,
co Boskie, sugeruje, Ze istnieje prawdziwa odpowiedZ: jej prawdziwos$¢
jest czescig doswiadczenia, z ktérego wynika samo pytanie. A wiec Eric
Voegelin nie mogt doswiadczy¢ tego, co Boskie. Filozof ten twierdzi, ze
wszystkie doswiadczenia, a zwtaszcza dotarcie do tego, co Boskie,
muszg by¢ badane w wtasciwym im kontekscie. Ale to wyjgtkowe
przezycie, jakim jest zetkniecie sie cztowieka z tym, co Boskie, jest
zdecydowanie antyrelatywistyczne i antyvoegelinowskie. Relatywisci
go nie doswiadczajg; doswiadczajg go wytgcznie zwolennicy prawdy
absolutnej i dogmatéw, stanowczo opowiadajgcy sie za wyjgtkowoscig
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prawdy, ktora stata sie ich udziatem. Wycofanie sie z dawania
Swiadectwa na rzecz oparcia sie na wtasnym doswiadczeniu, zgodnie z
ktérym prawdziwa odpowiedz istnieje, to wycofanie sie z historii, ktorg
owo doswiadczenie przypuszczalnie konstytuuje. Kierujgc sie tym, co
twierdzi Voegelin, nie mozna patrze¢ na te kwestie z zewnetrznej
perspektywy, ale autor to wtasnie czyni w The Ecumenic Age, w swoim
dziele osgdzajac z punktu widzenia doktora filozofii prawde
historycznego chrzescijanstwa. Wybiérczos¢é Voegelina, jezeli chodzi o
wojny religijne, ktdci sie z jego wczesniejszym odkryciem, Ze nie mozna
badac historii poza historig. Mowigc o ,,btednych przekonaniach
doktrynerskich teologéw, metafizykéw i ideologow”[5], a Voegelin to
czyni, wspbtczesny Pitat umywa rece, bo jest zbyt czysty, by wkroczy¢
na droge wiodgcg ku Golgocie historii. Ponadto Voegelin, niczym
ideolog (a jest nim), rozprawia sie z dwoma tysigcami lat historii
chrzescijaristwa. Jezeli ,,kazda ostatnia odpowiedz jest przedostatnig
wzgledem nastepnej, ostatniej w czasie, przedmiotem szczegblnego za-
interesowania staje sie historyczna przestrzen swiadomosci”[6]. Zdanie
to, odczytane w kategoriach rozumienia inteligibilno$ci samych poje¢,
ma sens - sens wszak jest tym, co jest istotg inteligibilnosci - ale
odczytane w kategoriach prawdy, zmienia sie w betkot. Jesli ,,kazda
ostatnia” prawdziwa odpowiedz jest przedostatnig w stosunku do
,hastepnej, ostatniej”, dajmy na to, fatszywej, Voegelin jest ztg ,,Alicjg
w krainie czarow”. Zdanie to, odczytane w inny sposob, nie brzmi wcale
lepiej: jesli kazda ostatnia, falszywa odpowiedz jest przedostatnig
wzgledem kolejnej, ostatniej prawdziwej odpowiedzi, wowczas - no c6z
- Voegelin po prostu niczego nie méwi. Sens nie jest w wiekszym
stopniu prawdg niz inteligibilno$¢ fundamentem istnienia.

W tym miejscu nasz autor odkrywa sie catkowicie in acto exercito. Eric
Voegelin jest platonikiem, a dla platonikow nie ma r6znicy miedzy by-
tem a mys$lg. Ich btad polega na nierozréznianiu miedzy sposobem, w
jaki rzeczy istniejg w umysle, a tym, w jaki istniejg naprawde. Tomasz z
Akwinu nazwat to nierozréznianiem miedzy separatio i abstractio[7].
Zwolennicy mysli platoniskiej mylg stan oderwania, dzieki ktéoremu
rozum moze pojgc znaczenia i istote, ze stanem separacji: skoro moge
pomysle¢ X, nie mys$lgc Y, w ktérym X rzeczywiscie istnieje, to z tego
wynika, ze X faktycznie istnieje w oderwaniu od Y. To pozwala
platonikom uwazac, ze mysl o Chrystusie jest tozsama z faktem Jego
istnienia, nawet jezeli rzeczywiscie nigdy nie dowi6édt On swych
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twierdzen, ze powstat z martwych, nie dowiédt Swojego istnienia
interpretowanego nie jako mysl, lecz jako to, co istnieje. W
konsekwencji platonicy, podobnie jak racjonalisci, czasem budujg zamki
z piasku. W przypadku Voegelina ten btagd prowadzi do pomylenia mysli
o sensie odpowiedzi z samym istnieniem tych odpowiedzi. Do-
Swiadczenie sensu jest sytuacjg noetyczng, ale czyms zupelnie innym
jest jego weryfikacja w rzeczywistosci. Ale to wtasnie owa zgodnos¢
ludzkiej mysli z rzeczami takimi, jakie sg, pozwala méwic o prawdzie[8].
W efekcie Voegelin wbija klin miedzy byt (,,my$1” w jego ujeciu) a
istnienie. Istnienie staje sie swego rodzaju degeneracjg bytu. To
ciekawe, ze dr Voegelin by} zawsze wrazliwy na punkcie doniostosci
passusu ,,Jestem, ktory jestem” z Ksiegi Wyjscia, ale nigdy nie
wykroczyt poza te wrazliwos¢ ku metafizyce bytu jako aktu egzystencji.
Podczas gdy platoniski byt jest tym bardziej realny, im w mniejszym
stopniu istnieje, w ujeciu Akwinaty istnienie jest bytem w takim
stopniu, ze nie sposdb nawet dopusci¢ czegos$ przeciwnego.

Voegelin twierdzi, Ze ,,fakt objawienia jest jego trescig”[9]. To bardzo
osobliwe rozumowanie, podobnie jak to, ktore doprowadzito $w.
Anzelma do wniosku, Ze Bég istnieje, poniewaz Jego istnienie zawiera
sie w tresci pojecia Boga. Przed laty Hannah Arendt wyglosita poglad,
ze Voegelin przyjat mato wysublimowang koncepcje relacji pomiedzy
esencjg i egzystencjg, poniewaz byt sktonny uznag, ze historia dzieje sie
wedtug okreslonych paradygmatow lub modeli, ktére traktowat jako
zasady objasniajgce, stuzgce zrozumieniu historii[10]. Dr Arendt miata
racje: dostrzegta platonizm. (Przyznaje, ze wéwczas tego nie
zauwazyltem, mea culpa.) W kazdym razie, jesli ,,fakt objawienia jest
jego trescig”, czym$ wysoce niestosownym jest poszukiwanie dowodu
historycznosci. O ile - powtérzmy to raz jeszcze - mysl lub tresé¢
doswiadczenia religijnego sg intelektualnie interesujgce dla Voegelina, o
tyle kwestia historycznej weryfikacji mysli w porzadku istnienia jest dla
niego bez znaczenia. Wyabstrahowanie doswiadczenia z tego, co
istnieje, jest wystarczajgcym uzasadnieniem dla oderwania sie od
rzeczywistosci i, co za tym idzie, pogardy dla niej. Dla profesora
Voegelina rzeczywistos$¢ sie nie liczy. Istotne pytanie o historycznos$¢
Chrystusa i jego zmartwychwstania, o Wielkanoc, ktérg my
chrzescijanie celebrujemy jako gléwne §wieto naszej wiary, irytuje
Voegelina - uznaje je za prostackie. Wedlug niego tylko fundamentali$ci
zastanawiajg sie nad tym, czy gréb byt trzeciego dnia rzeczywiscie
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pusty. Czy Chrystus zmartwychwstat naprawde czy tylko w
doswiadczeniu Pawta poprzez akt, ktory byt wytgcznie udziatem
apostota, to rozréznienie dla niemieckiego profesora jest nieistotne.
Voegelin jest prawicowym Bultmannem, ale o ile Bultmann czerpie
typowo teutonskg satysfakcje, dowodzac, Ze Bég nie uczynitby niczego,
czego nie zrobitby niemiecki profesor, o tyle Voegelin uwaza te doniosta
kwestie za trywialng. W perspektywie platonizujgcej metafizyki trzeba
uznac tego rodzaju kwestionowanie rzeczywistosci za catkowicie
prostackie, poniewaz dla Voegelina fakt (tzn. byt, ktory wedtug niego
oznacza mysl) jest tozsamy z treScig (tzn. znaczeniem,
doswiadczeniem itp.).

Jednak, doktorze Voegelin, ,,jesli Chrystus nie zmartwychwstal” - by
uzy¢ stow tego samego Pawta - to na przyklad mnie zupelnie nie
obchodzi doswiadczenie apostota swiadczgce o Jego obecnosci.

To nie miejsce na prezentacje calo$ciowej epistemologii, ale tak jak
okret filozofii politycznej Voegelina Zegluje pod banderg Platona, méj
ptynie pod znakiem §w. Tomasza. Pora przyjrzec¢ sie tym okretom i
zidentyfikowad réznice. Istniejg dwa rodzaje aktéw poznania, ktére
podejmuje czlowiek: rozumienie substancji, struktur, znaczen,
glebokich przemyslen, kluczowych doswiadczen, burzliwych wizji itp.; a
takze akt, zwykle nazywany osgdem, pozwalajgcy uznac, ze to wszystko
istnieje naprawde lub nie, ze istnienie tego zostato dowiedzione lub nie
zostalo dowiedzione. Koniecznos$¢ potwierdzenia istnienia moze i jest
okropnym upokorzeniem, ale mozna je znie$¢, poniewaz Bog
chrze$cijan dat nam Swoje imie: Istnienie. Oczywista jest r6znica
pomiedzy sgdem: ,,Na zewngtrz pada deszcz”, kiedy naprawde pada, a
pojmowaniem znaczenia tej samej wypowiedzi, kiedy w rzeczywistosci
Swieci storice i nie ma zZadnego deszczu. Wydaje sie osobliwe, ze ta
konieczno$¢ dawania S$wiadectwa, na ktore juz na poczgtku swoich
rozmyslan zwrécit uwage Tomasz z Akwinu, jest zawsze pomijana przez
platonikéw, ktorzy uparcie mieszajg byt z myslg. Co wiecej,
rozrdoznienie tych aktéw oddziela religie opartg na bycie od religii



ufundowanej na mysli. Chrzes$cijanstwo jest religig bytu, rozumianego
jako potwierdzony akt istnienia. Bog nie powiedzial przeciez:
,Posiadam Prawde”, lecz: ,,Ja jestem Prawdg”.

Chrystus powstat z martwych i to stanowi podstawe Jego nauki. Albo to
uczynit, albo mamy do czynienia z najwiekszym oszustwem w historii.
Jesli to ktamstwo, na nic zda sie nam cate doswiadczenie Pawla: ,préz-
na jest nasza wiara”. Caty ten dramat zupetnie nie istnieje w czysto
akademickim podejsciu profesora Voegelina do osoby wcielonego Boga.
Profesor, ktéry chciatby ustanowi¢ porzgdek historii na podstawie
historii porzadku, nagle wykracza poza historie i przyjmuje postawe
cztowieka, ktory jest ponad nig.

Na dtugo przed Voegelinem George Santayana utrzymywat, zZe nie ma
zadnego historycznego Chrystusa, kryjgcego sie ,,poza” lub réznego od
»,Chrystusa wiary”. Santayana byl stusznie poirytowany gorliwos$cig
pedantéw, nieustannie méwigcych o jakim$ historycznym Jezusie,
kryjgcym sie za postacig Chrystusa, ktorego wszyscy znamy i znaliSmy
przez dwa tysigce lat. Santayana rzucit im rekawice i wezwat ,,nowych
krytykéw”, jak ich wéwczas nazywano, by podjeli wyzwanie lub
zamilkli: jest tylko jeden Jezus Chrystus i ten Jezus Chrystus jest
Panem, ktorego glosi Kosciét w swoich wyznaniach wiary i poprzez nie.
Przyjmijcie Go lub odrzudcie. Nie ma historycznego Jezusa, zadnego
germanskiego mitu, poza Chrystusem Kos$ciota. Ale ten Chrystus miat
dla Santayany realno$¢ poematu[11]. Dlatego Santayana wybrat
~rezygnacje z iluzji”[12]. Stary zart o Santayanie, ktory nie wierzyt w
Boga, ale twierdzil, Ze Maryja jest jego matkg, odpowiada katolicko-
platoriskiemu ateizmowi filozofa. ,Zmartwychwstaty” Voegelina, ktory
objawia sie wylgcznie we wstrzgsajgcym przezyciu Pawta w drodze do
Damaszku, zgadza sie z jego protestancko-platoriskim ateizmem.
Santayana smucit sie z powodu utraty wiary, a Voegelina jedynie irytujg
ci, ktorzy zbytnio przejmujg sie tym, czy Wielkanoc to oszustwo. Ale
jesli zmartwychwstanie nie miato miejsca, cala jego refleksja nad
historig jest bezwarto$ciowa; wowczas tez wszystko inne jest rownie
bezwartosciowe. Ave Crux:Spes Unica.
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Voegelin czuje sie sparalizowany w obliczu historii chrzescijaiistwa i
dlatego nie potrafi o niej pisa¢. Z wielkg erudycjg pisze o Chinach i Egip-
cie czy innych odlegtych miejscach, ale ani jednej ksigzki nie poswieca
przygodzie, jakg byto chrzes$cijanstwo.

Ten uczony nie lubi wyznan wiary, a to wtasnie one stworzyty Swiat
chrzescijaniski i to im zawdzieczamy catg naszg godnosc i

wszystkie wolnosci. Kilkadziesigt milionéw wiernych na catym swiecie
w wielu jezykach kazdego dnia tygodnia odmawia Nicejskie Wyznanie
Wiary. Bez niego ludzkos$¢ cofnetaby sie do symulakrum poganstwa, od
ktérego wybawito jg chrzescijaristwo. Dawne poganstwo byto
wystarczajgco straszne, nowe - pewien typ herezji ukrytej pod maska
arianizmu - bytoby jeszcze gorsze. A wyznania wiary, historyczne creda
- czy trzeba to ttumaczy¢ profesorowi? - sg twierdzeniami
doktrynalnymi. ,,Historyczna przestrzen Sswiadomosci staje sie
przedmiotem najwiekszego zainteresowania”, jak sgdze - dla patologéow
ludzkiego ducha, skoro subiektywne doswiadczenie boskosci nie moze
zosta¢ wypowiedziane w sposéb doktrynalny, a zatem prawdziwy. W
takim wypadku doswiadczenia tego, co Boskie, zlewajg sie w jednorodng
paplanine fanatykéw, gotowych sg narzucac je innym, poniewaz maja
ztudzenia, ze co$ widzieli! Kiedy walczg przeciwko nam, nie cofajg sie
przed morderstwem. My za$, walczgc z nimi, zamykamy ich w
szpitalach. Zachdéd zostat uksztaltowany przez wspaniate wyznania
wiary §wiata chrze$cijanskiego i dlatego sg one o wiele bardziej
porywajgce niz przezycia nawet najwiekszych i najprawdziwszych
mistykéw. Bez zrozumienia wyznan wiary, a zwtaszcza ich politycznych
implikacji, nie mozna zrozumie¢ Zachodu jako potencjalnego
przedmiotu filozoficznej refleksji. Na Zachodzie nie otaczamy czcig
fakira, ale uznajemy go za oszusta. Twierdzenia dotyczgce
bezposredniego kontaktu z tym, co Boskie oceniamy, odwotujac sie do
publicznych standardéw, np. prawa kanonicznego. Czynimy tak,
poniewaz traktujemy rzeczywisto$¢ powaznie i zyjemy w blasku
Swiatla, a nie pod wpltywem wstrzgsu, ,,turbulencji”. Nasz B6g nie zwo-
dzi nas, ukazujgc sie nam w prywatnych objawieniach. Zamordowano
Go na oczach wszystkich na krzyzu.



Wyznania wiary $wiata chrzes$cijanskiego ztozone sg z sgdéw w sensie
logicznym. Dr Voegelin szydzi z takich sadéw, ale zarazem dzieki nim
zarabia na zycie. Wydaje sie, ze ten znakomity niemiecki uczony
przyjmuje bardzo nowoczesne pojecie sgdu jako logicznego splotu
beznamietnych twierdzen. Przed laty Gilbert Keith Chesterton okreslit
taki sposdb myslenia mianem ,,zwyklego artykutu”. Wszyscy
styszeliSmy te oklepang opowies¢ tysigce razy od relatywistow i
sceptykéw, podobnie jak dr Voegelin, ale on powinien wiedzie¢ lepiej.

Musi dziwié, ze te sztuczne i ,studenckie” zarzuty wobec myslenia
abstrakcyjnego wyszty spod piora takiego erudyty, jakim jest Eric
Voegelin. Potwierdzony sad jest stowem, verbum, $wiadomym wyrazem
tego, co cztowiek wie, analogig - jak uczy Augustyn - do wiecznego
wypowiadania Stowa - Syna Bozego przez Jego Ojca - arche Tréjcy (w
kategoriach atanazjanskich). Sgdy w sensie logicznym nie zaburzajg ani
nie deprecjonujg doswiadczenia. Przeciwnie, bez tych sadéw, stow
ptynacych z ducha czy z serca (jak mowi Augustyn), przy pomocy
ktérych cztowiek w momencie ol§nienia wypowiada to, co wie lub w co
wierzy, nie moze by¢ mowy o ludzkim doswiadczeniu. To zawsze byto
zadanie wyznan wiary i powinno tak pozosta¢. W swiatopogladzie Erica
Voegelina nie ma miejsca dla Kosciota i wtasnie dlatego filozof ten nie
potrafi poradzi¢ sobie ze Sredniowieczem czy renesansem. My
natomiast dzieki doktrynalnemu przestaniu wyznan wiary wiemy dzis o
zmartwychwstatym Chrystusie wiecej niz pierwsi chrzes$cijanie,
poniewaz Trzecia Osoba - Duch Bozy ozywiat Kosciét przez kolejne
wieki. Wyznajemy to wszystko, w co wierzono zawsze, ale zwiekszg
jasnos$cig niz kiedys. Voegelin nie lubi fundamentalistow. Nie jestem
nim w konwencjonalnym znaczeniu tego stowa prawdopodobnie
dlatego, ze uwazam na przyktad, iz barokowe chrzeScijanstwo jest o
wiele bardziej chrzeScijaniskie niz patrystyczne. Duch miat po prostu
wiecej czasu do dyspozycji, a czas ,,pracuje” na rzecz Boga. Nasze
»dzisiaj” ma te przewage, zZe zna ,wczoraj”, ktére nie ma mozliwosci
poznania ,dzisiaj”. Ale Voegelin odwraca znaczenie pojecia. Dla niego
fundamentalista - jest to w zasadzie ,,diabelskie okreSlenie”, by uzy¢
sformutowania Richarda Weavera - to kazdy chrzes$cijanin, ktorego
wiara pozostaje zakotwiczona w rzeczach i czynach, ktore zdarzyty sie
w historii, a zwtaszcza w tym, co stato sie owej pierwszej Niedzieli



Wielkanocnej. Jednak tylko wtedy, gdy wiara cztowieka lub spotecznosci
jest umocowana w ten sposob, mozliwy jest rozwdj teologii jako nauki.
Moge méwic o jej rozwoju, gdyz stat sie on faktem. Voegelin nie lubi
osiemnastego wieku. Nie jest to r6wniez moje ulubione stulecie, ale
jestem gotdw postawic ostatniego dolara, ze 6wczesny europejski chtop
- przezywajgcy swojg wiare podczas Swigt i rytuatéw, przywotujgcy w
swych codziennych modlitwach i prostych ofiarach bogactwo wiary
minionych wiekéw, wyrazajgcy w tej prostocie calg ztozonos¢ doktryny,
odziedziczonej dzieki tysigcletniej z gorg tradycji - wiedzial wiecej niz
konwertyta w Egipcie drugiego wieku. Pomijam tu przezycie mistyczne,
ktére wydaje sie by¢ jedyng drogg Voegelina do wiary chrzeScijanskiej.

Historia nie jest doSwiadczeniem mistycznym. Wielka madros$¢ tradycji
chrzescijaniskiej pozwala tym, ktorzy kierujg sie doktryng, oceniac in-
nych, ktérzy sagdzg, ze w sposob uprzywilejowany majg udziat w
doswiadczaniu tego, co Boskie. Kt6z uzna (a musimy stawi¢ temu czota;
to doprawdy zabawne dla chrzescijanina) wyzszo$¢ do§wiadczenia
boskosci Platona nad, dajmy na to, szczegolng wiezig Olivera
Cromwella z Panem? A jednak ta wiez bez osgdu ze strony instytucji,
dziatajgcej w oparciu o obiektywne normy i zdyscyplinowang teologie,
pozwolita mu zamordowacé — i to w dobrej wierze - namaszczonego
kréla. Gnostycyzm krélobojstwa, ktory dr Voegelin wyjgtkowo
btyskotliwie przedstawit w Nowej nauce polityki13], mogg odréznic od
prawdziwego mistycyzmu wytgcznie instytucje i ludzie tacy jak sam dr
Voegelin, rozpatrujgcy te zjawiska przy pomocy rozumu i dochodzgcy
do miarodajnych konkluzji, a w konsekwencji do sgdéw logicznych.

Ocena uprzywilejowanych doswiadczen przed trybunatem rozumu oraz
w Swietle autorytetu religii jest aktem najwyzszej pokory. By¢ moze
tutaj odnajdujemy pokore Jezusa Chrystusa. A moze madros¢ naszego
Boga, jedynego Boga, ktory czynigc ludzi rozumnymi, nie stworzyt
ontologicznych kalek, lecz istoty zdolne przy pomocy wiary potwierdzi¢
prawdy, ktore glosi o Nim Kos$ciél, ustanowiony przez Jego Syna na tej
ziemi. Do tego my ludzie wspotcze$ni - oraz ludzie wszystkich czasow -
nie potrzebujemy zadnych przezy¢. Jesli zjawig sie na naszej drodze,
podziekujmy za nie Panu; je$li nie, nie martwmy sie. Mamy wiare.
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Potrzebujemy jedynie taski Boga i prawdy KoSciota, ktéry trwa od czasu,
kiedy zmartwychwstaty Bog-Czlowiek przebywat z ludZmi i dawat
Swiadectwo o sobie samym, dajgc im pokarm. Na tym opieram swojg
wiare.

Thumaczenie Tomasz Stefanek

Niniejszy tekst stanowi rozdziat ksigzki F.D. Wilhelmsena Christianity
and Political Philosophy, Athens 1978, s. 193-208. Polskie tlumaczenie
ukazato sie w zbiorze Problem {tadu politycznego. Eseje o mysli Erica
Voegelina, wydanym nakladem wydawnictwa Teologia Polityczna w
2010 roku.
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