Gorgiasz i jego uczniowie

Teologia Polityczna

Wydaje sie, ze co$ innego niz to, co stanowito istote relacji uczniow
Sokratesa z ich mistrzem. Gdy Sokratesa ze swymi przyjacidtmi tgczyto
poszukiwanie prawdziwej wiedzy, Gorgiasz musiat zaoferowac¢ co$
innego. Stal on przeciez na odmiennym stanowisku: nawet jesli
przyjmiemy, ze istnieje co$ takiego jak prawdziwa wiedza, to i tak nie da
sie jej poznac. A nawet jeSli j3 poznany — twierdzit retor — to i tak nie
jesteSmy w stanie przekaza¢ wiedzy innym. W tym kontekscie za
zadziwiajagcy mozna uzna¢ sam fakt posiadania uczniow przez
Gorgiasza. Jakie nauczycielskie motywacje kierowaty filozofem, ktéry
glosit, ze ,gdyby nawet uznaé, ze méglby by¢ poznany (byt — przyp.
PC); nie moglby by¢ przekazany, ani wyjasniony innym”1?

Gorgiasz zakwestionowat tradycyjny — wydawatoby sie uniwersalny -
model filozoficznego dociekania: zalozZenie, Ze istnieje zakryta prawda i
ze filozofowie mogg podjgé nielatwy trud zblizania sie do niej oraz to,
ze stowa sg przeznaczone do tego, aby opisywac tg prawde. Nie odrzucit
natomiast innego przekonania filozoféw o tym, ze warto poszukiwaé
prawdy we wspdlnocie nauczyciela i uczniow. Nie zrezygnowal z
posiadania uczniéw mimo swoich filozoficznych odkry¢, ktére mogtyby
by¢ przeciez wystarczajgcym pretekstem - skoro nie ma niczego
pewnego do przekazania innym - aby porzuci¢ dziatalno$¢
nauczycielskg. Obok nauczycielskiej, Gorgiasz z zamilowaniem rozwija
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dziatalnos$¢ publiczng. Ba, koncentruje sie na niej i ku niej wtasnie
gotuje swoich uczniow. Jego uczniowie smiato zmierzajg do odegrania
wielkiej roli w panstwie. Nie bojg sie wtadzy, nie majg skruputéw przed
jej zdobyciem. Ma im w tym pomoc nauka Gorgiasza: retoryka. To
cudowna bronn umozliwiajgca prowadzenie ttumu w kierunku obranym
przez retorow. Lecz kierunku owego u Gorgiasza i jego uczniow nie
mozemy by¢ pewni i to co najmniej z dwoch powodéw. Po pierwsze, jak
wskazywat Sekstus Empiryk2, zanegowanie przez Gorgiasza istnienia,
poznania i mozliwoSci przekazania wiedzy oznacza de facto zamazanie i
zniesienie wszelkich kryteriow. Takze tych, ktore pomagajg obszar
polityki objg¢ wektorami sprawiedliwos$ci i niesprawiedliwosci, dobra i
zta. Po drugie, na co wskazywal Sokrates, retorycznej muskulaturze
Polosa i Kaliklesa towarzyszy niedorozwdj refleksji nad celem, i brak
obeznania w dialektyce. Ten sokratejski wyrzut bedzie dla Polosa
inspiracja do twierdzen o tym, Ze retoryka jest sztukg, ktora nie
potrzebuje moralnosci. Jest jak neutralna technika, w ktérej na prézno
szuka¢ moralnego genotypu. Jak wskazywat Gorgiasz, jesliby kto ,,zostat
moéwcg a potem by tej mocy i sztuki na zle uzywal, wéwczas nie
nauczyciela potrzeba nienawidzi¢ i na wygnanie skazywa¢. Bo on mu
dal na sprawiedliwy uzytek, a ten na wspak uzywa.”3 To, czemu
byliby$my sktonni wierzy¢ z ust Gorgiasza — szacownego staruszka —
podwaza $wiadectwo jego ucznia w drugiej linii: Kaliklesa. On to wydaje
sie niebezpieczng ofiarg dramatu rozerwania zwigzku ,,prawdy i stowa”
na ktéry wskazuje Giovanni Reale.

Jesli Gorgiasz, zafascynowany nowym terytorium, jakie otwierato owo
odrzucenie prawdy od stowa, czarowat i snut refleksje o sprawiedliwosci
tego, kto oszukuje i madrosci tego, kto pozwala sie oszukiwaé, to
Kalikles nie jest juz tak subtelny. Wydaje sie, ze z dziedzictwa Gorgiasza
szczegblnie wzigt sobie do serca zapowiedZ tego, zZe ,jesli takg moc
posiadasz (przemawiania — przy. PC), to niewolnikiem bedziesz miat
lekarza, niewolnikiem i nauczyciela gimnastyki, a éw dorobkiewicz,
pokaze sie, ze sie dla kogo$ innego dorabia: nie dla siebie, tylko dla
ciebie, ktory potrafisz mowié¢ i naklania¢ ttumy.”4 Gléwng motywacjg
Gorgiaszowego dzialania wydaje sie zatem wtadza. To pragnienie jest
takze udzialem uczniéw Gorgiasza. Wtadza staje blizsza i tatwiejsza do
wziecia takze i z tego powodu, Ze mistrz Gorgiasz niejako zwalnia ich z
obowigzku ciggtej moralnej i filozoficznej refleksji nad tym, do czego
chcg przekona¢ ludzi. Na pytanie Sokratesa czy ,ktokolwiek uczy
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czego$, ten przekonywa o tym, czego uczy”5, Gorgiasz zaprzecza i
deklaruje, zZe idzie tutaj o samo przekonywanie. Najwazniejszg sprawg
jest zatem utrzymywanie ludzi w retorycznym czarze, czyli w
postuszenstwie. Pytania Sokratesa sg meczgce, Polos mowi, Ze nie
wypada meczy¢ szacownego retora drobiazgowymi dociekaniami, ,jest
to wielkie grubianstwo w dyskusji”6.

W przeciwienistwie do Gorgiasza, bycie uczniem Sokratesa nie bylto
przyjemne. I nie mialo wcale takie byé¢, zgodnie z sokratejskim
zalozeniem, Ze to, co przyjemne nie pokrywa sie z tym, co dobre i
zbawienne. Z relacji jego uczniow mozemy wywnioskowac, ze niosto w
sobie wiele wzniostych i wspanialych rzeczy, ale bywato trudne.
Wystarczy sprébowaé wejs¢ w skore jakiego$ bohatera platoniskich
dialogow rozmawiajgcego z Sokratesem, aby przekonac sie, ze dawka
pokory, jakiej potrzebujemy w kontakcie z Sokratesem jest bardzo
wysoka. By¢ moze wprost proporcjonalna do poziomu pewnosci, jaki
zywimy do swych przekonan. Doprawdy, w rozmowie z Sokratesem
szczerze tytulujgcym nas ,drogim uczniem”, trudno wyjs¢ poza
sformutowania ,,istotnie, myle sie co do tego Sokratesie”, ,zaiste jest
tak, jak mowisz”. Mozna zaryzykowac teze, ze im bardziej
wyedukowani, czy tez wtajemniczeni byli uczniowie Sokratesa, tym
zachowywali wiekszg powsciggliwo$¢ w gloszeniu swych pogladow.
Czytajgc platonskiego ,,Gorgiasza” mamy wrazenie, ze sprawa ma sie
inaczej z uczniami Gorgiasza.

Jego uczniowie - Polos i Kalikles — nabierajg czego$, co jest raczej
przeciwienstwem pokory. Jesli Gorgiasz zachowuje jeszcze jakie$ jej
symptomy, to Polos rezygnuje z nich w stopniu wiekszym, niz swoj
mistrz, a jeszcze dalej idzie Kalikles. Ten uczenn Gorgiasza nie ma
skruputéw, by przywoltywaé¢ argument sity w rozmowie z Sokratesem.
Argument, ktory dla Sokratesa i jego uczniéw jest godzien pozatowania
i Swiadczy o upadku filozofa, dla Kaliklesa jest po prostu jednym ze
Srodkéw uprawiania polityki i walki o prymat. U Polosa widoczny jest
brak dystansu do sztuki w ktérg wtajemnicza go Gorgiasz. Traci
cierpliwo$¢ przy trudnych pytaniach Sokratesa, dla ktérego retoryka
jest, obok kucharzenia, jednym ze sposobéw schlebiania ludziom. Ale
istotniejsze jest tutaj co$ innego: brak wrazliwosci uczniéw Gorgiasza
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na to, co uchodzi, co dobre i sprawiedliwe oraz zafascynowanie,
zaslepienie tym, Ze ,najwiecej mogg moéwcy w panstwach”7. Sokrates
ze swojg filozofig jawi sie jako ktos, kto moéwi rzeczy straszne i
niestychane. Zastanawiajgca jest tatwos¢ z jakg, postugujac sie
rozmowg - mozna wyprowadzi¢ z réwnowagi Polosa - ucznia
genialnego retora. Pewniejszy w starciu z Sokratesem jest Kalikles.
Zapewne doswiadczajgc juz mocy retoryki pragnie dla siebie wiecej
praw. Postrzegajgc §wiat w systemie niewolnicy — panowie, pragnie
wzmocni¢ swg pozycje pana. Potepia sokratejski poglad, ze znoszenie
krzywd jest lepsze od ich wyrzgdzania. Glosno zatrzaskuje drzwi
filozofii delikatnie domkniete przez Gorgiasza, poucza Sokratesa
»Zrozumiesz to, jezeli sie do wiekszych rzeczy weZmiesz, a filozofii dasz
juz raz pokdj.”8 Sokrates inaczej patrzy na sztuke, ktérg wychwala
Gorgiasz. Jego zdaniem gorgiaszowa retoryka to umiejetnos¢
wzbudzania za pomocg stow pozornej pewnosci, to czarowanie ludzi
utudg, zamiast przyblizanie ich do prawdy, co jest prawdziwym
zadaniem filozofa9.

Co mogto by¢ przyczyng tego braku zahamowania u Kaliklesa? Mozna
zaryzykowac teze, ze zachetg byla mu postawa Gorgiasza z czyms, co
mozna nazwa¢ niedostrzezeniem, czy tez nieprzyjeciem
odpowiedzialno$ci za konsekwencje tego, czego sie naucza. ,,Czy mozna
pociggngc¢ do odpowiedzialnosci trenera, ktory ledwie przekazuje swoim
uczniom technike, nie wnikajgc w to do czego jest ona
wykorzystywana?” - zapytuje retor tych, ktéorzy z dystansem i
watpliwosciami podchodzg do jego dziatalnoSci. Zabezpieczenia,
ktérych trzyma sie Gorgiasz poszukujgc drogi sSrodka miedzy aletheig a
doksg nie obowigzujg juz Kaliklesa. Jego odrzucenie odpowiedzialnosci
przyjmuje forme silnego poczucia bezkarno$ci wobec niehonorowych
technik, ktorymi ma zamiar sie postugiwac.

Gorgiasz 1 jego uczniowie upojeni sie mocg stowa. Dzieki
odpowiedniemu doborowi stow, dzieki odpowiednim konstrukcjom
dostosowanym do poziomu stuchaczy mogg przekona¢ ich - jak
zapewniajg — do wszystkiego. W obliczu tego, Ze cel ich retoryki, ich
przekonywania jest dowolny, autonomig zaczyna cieszyC sie samo
stowo - ,,stowo nie jest zwigzane zadnym prawem bytu”10. Inaczej jest
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u Sokratesa i jego uczniéw w ktérych dociekaniach stowo ma swoje
znaczenie i powinno oznaczac co$, co istnieje. Gorgiasz funduje swoim
uczniom wiekszg swobode. Ich mistrz odrywa stowo od poznania,
przestaje wpisywac je w wymagajgcy kontekst prawdy. Jaka musi to by¢
ulga dla uczniéw retora: nie trzeba prowadzi¢ juz zmudnych dociekan
na temat tego, co jest a co nie jest, co tgczy sie z czymsS a co sie nie tgczy
— wystarczy opanowac przyjemng i niosgcg poklask technike wymowy i
cieszy¢ sie wpltywem, jaki wywiera sie na ludzi. Perspektywy kariery sg
nie ograniczone: retor w wizji Gorgiasza, to kto$ uniwersalny, ktos, kto
jest w stanie zastgpic ,,fachowcow w ich wlasnej dziedzinie”11. A zatem
publiczny sukces i dostep do wladzy — bo o nig ostatecznie chodzi
retorowi — nie bedzie juz udziatem fachowca, ale méwcy12.

Gorgiaszowi towarzyszy stawa — przez ttumy postrzegany jest jako ten,
kto posiadt sztuke wplywania na ludzi, a zatem de facto13. W postawie
Gorgiasza mozna dostrzec pewng ostrozno$¢, ma sie wrazenie, ze
Gorgiasz nie méwi wszystkiego o swoim stosunku do moralnosci jakby
nie chciat straci¢ 1gcznosci, wpltywu ze zwykle dos$¢ tradycyjnym w
swoich przekonaniach ttumem. Warto zwréci¢ uwage na zachowanie
Polosa - ucznia Gorgiasza, ktory w obliczu dociekliwych pytan
Sokratesa, ktory bliski jest obnazenia gorgiaszowych sprzeczno$ci broni
swego mistrza mowigc, ze ,doprowadzac do czego$ podobnego, to jest
wielkie grubianistwo w dyskusji”’14. sztuke rzgdzenia. Sokratesa
interesuja moralne podstawy gorgiaszowej dzialalnosci — jakg wizje
sprawiedliwos$ci, dobra i zla ma ten, kto przekonuje do swoich
rozwigzan ttum? Gorgiasz nie chce dac¢ jasnej odpowiedzi na to pytanie.
Raz dowodzi, ze jego uczniowie znajg sie na moralno$ci w wystarczajgcy
sposob, innym razem deklaruje, ze tym, ktérzy nie majg moralnej
wiedzy jest on gotéw jej dostarczyé. Werner Jaeger wskazuje, ze ,w ten
spos6b popada od razu w sprzeczno$¢ z tym, co poprzednio
powiedziano o czesto zdarzajgcych sie naduzyciach retoryki”

Czym rézni sie gorgiaszowa retoryka od sposobu prowadzenia rozmowy
przez Sokratesa? Gorgiasz stawia sobie jeden cel: przekonaé
publiczno$¢ do swoich racji. Tkwi tutaj gleboki paradoks i
niekonsekwencja. Do czego mozna przekonywaé zebrany tlum, nie
bedgc pewnym zadnej wiedzy, odrzucajgc pojecie bytu i prawdy? Czym
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zostaje wypelniona ta pustka? I czy w ogoéle mozna pelni¢ funkcje
nauczycielskg nie bedgc przekonanym - przynajmniej deklaratywnie —
do niczego? Gdy nauczyciel nie wskazuje prawdy wokét ktérej mozemy
sie gromadzi¢, uczniowie zaczynajg gromadzi¢ sie wokot osoby samego
nauczyciela. Najwazniejszg dziedzing staje sie wtedy witadza, chocby
pod miekkg postacig uwodzenia ludzi. Wydaje sie zatem, ze wiasciwym
podmiotem retoryki jest wladza, sita, panowanie nad innymi. Nie
trzeba sili¢ sie na tlumaczenie zawilych spraw i otwieranie dusz
stuchaczy na prawde. Sita Kaliklesa — jak wskazuje Jaeger — nie polega
na intelektualnych subtelnosciach, ale na witalno$ci. Autor ,Paidei:
moéwi wprost: najtajniejszym marzeniem retorow jest robi¢ z ludem to,
co im sie podobals.

Cho¢ Gorgiasz lubi poklask ttumu, to w jego postawie mozna dostrzec
pewne elementy - by¢ moze pozory — powsciggliwosci, jaka winna
cechowac filozofé6w. Mozna mie¢ wrazenie, ze Gorgiasz trzyma pozory,
wypuszcza swoich uczniéw, patrzy i czeka, co oni zrobig niepomni na
ograniczenia cnoty. To zupelnie inny model nauczycielski od tego, ktéry
prezentuje Sokrates. Jego zadaniem jest poméc uzdolnionemu - i
zdolnemu do niejednego — uczniowi w okietznaniu namietnos$ci wtadzy
i pozadliwosci. Zapewne dlatego tez Kalikles lekcewazgco zwraca sie do
Sokratesa tytutujgc go ,kochaniem”: dla ucznia Gorgiasza prawdziwym
mezczyzng jest ten, kto ma ,,zdolno$¢ pomagania samemu sobie” 16 a
nie glosi wyzszo$¢ tego, kto przyjmuje cierpienie nad tym, kto je zadaje.
Kalikles prezentuje sie jako kto$, kto jest wyzwolony spod wplywu
ograniczajgcych szczescie zasad. Chciatby ,,zgdze wszelkie mie¢, méc je
nasycacé, cieszyc¢ sie tym i zy¢ szczesliwie”17. U Kaliklesa widoczna jest
zgdza wiladzy i to, ze w pogoni za nig zbliza sie do uznania za stuszng
regute prawa silniejszego. Wobec niewyksztalconego ttumu nie trzeba
stosowaé sity fizycznej, wystarczy czar stowa. Ale meczgcemu i
niepokornemu Sokratesowi warto da¢ do zrozumienia, ze jego czepianie
sie stdw ma swoje granice...

Gorgiasz nie wydaje sie tym zgorszony. Nie traktuje rozmowy Kaliklesa
i Sokratesa na temat tego, czy to, co przyjemne jest dobre na sposéb
filozoficzny. Raczej ciekawi, niz porusza go ten pojedynek: ,co ci
szkodzi kontynuowa¢ tg rozmowe?” pyta Kaliklesa, gdy ten traci
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cierpliwo$¢ przepytywany przez Sokratesa. Widac¢ tutaj co$ wiecej, niz
niedocenienie postawy Sokratesa. Kalikles wyraZnie lekcewazy moralne
Swiadectwo Sokratesa, jego duchowg twierdze, ktérg mozolnie budowat
calym swoim zyciem. Filozofia rozumiana jako droga zycia i
wychowanie sg dla Kaliklesa narzedziami tresury, ktéra ma zwodzi¢ i
oszukiwa¢ mocne natury dla panowania stabych.

Coz by Sokratesowi pomogta jego filozofia — zapytuje — gdyby wtragcono
go do wiezienial8?

Gorgiasza i jego uczniow trapi powazna i gteboka choroba. Zajmowanie
sie rzeczami, ktére ,nic nie warte”19. Ta choroba to - jak uczy nas
Jaeger — apaideusia; nieSwiadomo$¢ najwyzszych doébr zycia.20 To
prawda, ze na poziomie intelektu, bardziej w sensie jego sprawnosci,
niz gltebokosci, Gorgiasz i jego uczniowie sg w stanie nawigzac dialog z
Sokratesem. U retoréw wida¢ znakomite techniczne przygotowanie do
gloszenia mow, ale w poréwnaniu z Sokratesem, razi ich prymitywizm
W rozumieniu spraw najwyzszych: celowosci zycia, rozumienia
szcze$cia. Tego nie jest w stanie da¢ im Gorgiasz. Polos i Kalikles nie
wiedzg czym jest szczeScie; nie jest nim przeciez nieograniczona —
tyranska i samotna - wiladza nad ludZmi. W przeciwienstwie do
Sokratesa, Gorgiasz nie jest w stanie nauczy¢ swych ucznidow
rozpoznania czym jest prawdziwe szczescie. Wymowne jest zdumienie
Polosa na stowa Sokratesa, Ze kryje sie ono w kulturze i sprawiedliwosci.
»Jak to? W tym jest cate szczeScie?”21 - pyta uczen Gorgiasza. To
zapowiedz panstwa, ktore nie sprosta wyznaczonym przez Sokratesa
zadaniom - wychowywania i leczenia dusz — okaze sie zwyrodniate i
niegodne swego wielkiego autorytetu22.

Gorgiasz 1 przygotowani przez niego uczniowie rozpoczynajg
poszukiwanie szcze$cia porzucajgc sokratejskg filozofie wychowania.
Zamiast idealu panowania nad sobg wprowadzajg nowe prawo. Do
,bycia takim, jakim cztowiek jest naprawde”. Inaczej rozkladajg sie
koszta takiego pojmowania szczeScia. W pierwszym modelu, na
samoograniczeniu sie cnotliwego wiadcy korzysta wspolnota. W drugim
przypadku, za zadowolenie kroéla zaptacg ludzie.
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1Giovanni Reale, Historia filozofii starozytnej, t.1, s. 259-260

2Reale, s. 260

3Platon, Gorgiasz, 457 b, tt. W. Witwicki

4Platon, 452 e

5Platon, 453 d

6Platon, 461 c

7Platon, 466 b

8Platon, 484 c

9Patrz: Werner Jaeger, Paideia, Warszawa 2001

10Reale, s. 267

11Reale, s. 268

12]Jaeger, s. 687

13Jaeger, s. 688


https://teologiapolityczna.pl/gorgiasz-i-jego-uczniowie//Wydrukuj#sdfootnote1anc
https://teologiapolityczna.pl/gorgiasz-i-jego-uczniowie//Wydrukuj#sdfootnote2anc
https://teologiapolityczna.pl/gorgiasz-i-jego-uczniowie//Wydrukuj#sdfootnote3anc
https://teologiapolityczna.pl/gorgiasz-i-jego-uczniowie//Wydrukuj#sdfootnote4anc
https://teologiapolityczna.pl/gorgiasz-i-jego-uczniowie//Wydrukuj#sdfootnote5anc
https://teologiapolityczna.pl/gorgiasz-i-jego-uczniowie//Wydrukuj#sdfootnote6anc
https://teologiapolityczna.pl/gorgiasz-i-jego-uczniowie//Wydrukuj#sdfootnote7anc
https://teologiapolityczna.pl/gorgiasz-i-jego-uczniowie//Wydrukuj#sdfootnote8anc
https://teologiapolityczna.pl/gorgiasz-i-jego-uczniowie//Wydrukuj#sdfootnote9anc
https://teologiapolityczna.pl/gorgiasz-i-jego-uczniowie//Wydrukuj#sdfootnote10anc
https://teologiapolityczna.pl/gorgiasz-i-jego-uczniowie//Wydrukuj#sdfootnote11anc
https://teologiapolityczna.pl/gorgiasz-i-jego-uczniowie//Wydrukuj#sdfootnote12anc
https://teologiapolityczna.pl/gorgiasz-i-jego-uczniowie//Wydrukuj#sdfootnote13anc

14Platon, 461 C

15 Jaeger, s. 693

16Platon,484b4,c5,e1

17Platon, 494 c

18Jaeger, s. 698 - 704

19Platon, 527 e

20]Jaeger, s. 693

21Platon, 470 e

22]aeger, s. 723


https://teologiapolityczna.pl/gorgiasz-i-jego-uczniowie//Wydrukuj#sdfootnote14anc
https://teologiapolityczna.pl/gorgiasz-i-jego-uczniowie//Wydrukuj#sdfootnote15anc
https://teologiapolityczna.pl/gorgiasz-i-jego-uczniowie//Wydrukuj#sdfootnote16anc
https://teologiapolityczna.pl/gorgiasz-i-jego-uczniowie//Wydrukuj#sdfootnote17anc
https://teologiapolityczna.pl/gorgiasz-i-jego-uczniowie//Wydrukuj#sdfootnote18anc
https://teologiapolityczna.pl/gorgiasz-i-jego-uczniowie//Wydrukuj#sdfootnote19anc
https://teologiapolityczna.pl/gorgiasz-i-jego-uczniowie//Wydrukuj#sdfootnote20anc
https://teologiapolityczna.pl/gorgiasz-i-jego-uczniowie//Wydrukuj#sdfootnote21anc
https://teologiapolityczna.pl/gorgiasz-i-jego-uczniowie//Wydrukuj#sdfootnote22anc

