Jan Maciejewski: Podzwonne dla liberalizmu

Liberalizm nie majgc w Polsce przesztosci, nie ma tez w niej przysztosci.
Liberalizm do niczego nie byl w naszym kraju potrzebny. Oferowana
przez niego wolnos¢ to jedynie staby ersatz wolnosci, ktorg dawato
chrzescijanstwo

N AN
Nz N4 L

s S R

a N4 S
WS N A

A

7 % W

- |"'r'_'\|I lr.-“]-‘
L |

Liberalizm nie majgc w Polsce przesztosci, nie ma tez w niej
przysztosci. Liberalizm do niczego nie byl w naszym kraju potrzebny.
Oferowana przez niego wolnos$¢ to jedynie staby ersatz wolnosci, ktérg
dawato chrzescijanstwo

Liberalizm nie majgc w Polsce przesztosSci, nie ma tez w niej
przysztosci. Liberalizm do niczego nie byt w naszym kraju potrzebny.
Oferowana przez niego wolnos¢ to jedynie staby ersatz wolnosci, ktorg
dawato chrzescijanstwo. Brak absolutystycznej komponenty, rzekoma
stabo$¢ ustroju I Rzeczpospolitej spowodowata, ze w mysli politycznej
nie zakorzenit sie problem obrony przed wtadzg. Skutecznie bronit
przed nig KosSciét i jego silna pozycja w Rzeczpospolitej.

Inercja Kosciola



Jezeli jednak rzeczywiscie tak jest, to skagd obecnos$¢ partii i Srodowisk,
ktére odwotlujg sie obecnie do agresywnego, cywilizacyjnego i
kulturowego liberalizmu? Skad silne wpltywy owych Srodowisk w
mediach i §wiecie opinii? Owszem, liberalizm stal sie we wspoOtczesnej
Polsce obecny, jednak nie jako sita samodzielna. Jedyng glebg, na ktorej
mogg w Polsce wzrasta¢ liberalne poglady i wplywy, jest inercja
Kosciota. Tylko o ile ustepuje Ko$ciét — a wraz z nim Wolnosé, ktérg ma
do zaoferowania - o tyle wkracza rozwodniona i w swojej
fragmentaryczno$ci falszywa wolno$¢ liberalizmu. Falszywa nie w tym,
co daje, ale w tym, na temat czego milczy. Obrona jednostkowej
godnosci cztowieka, jego wolno$ci do ksztattowania wlasnego zycia nie
jest przeciwienstwem nauki Ko$ciota, ale jej fragmentem; pierwszym
krokiem, po ktérym nastepuje nadanie sensu tej wolnosci — wskazanie
jej kierunku rozwoju.

Obecny triumf liberalizmu wynika z btedu w rozumieniu tego, czym jest
prawdziwa aktywnos$¢ osoby - jej potencjal i dynamicznosé.
Rozprzestrzenianie sie liberalnego paradygmatu, a tym samym
wycofywanie sie KoSciota (zgodnie z regutami gry o sumie zerowej), na
najbardziej podstawowym etapie dokonuje sie na ptaszczyznie rozwoju
cztowieka. Postaram sie przesledzi¢ ten proces na przyktadzie pogladéw
z jednej strony Leszka Kotakowskiego, a z drugiej o. Jacka
Woronieckiego OP, przyjmujgc, ze ich mys$l stanowi emblematyczny
przyktad liberalizmu i katolicyzmu.

»,Rasa ludzi niekonsekwentnych jest nadal jednym z gtéwnych Zrodet
nadziei na to, iz by¢ moze gatunek ludzki zdota sie jeszcze utrzymac
przy zyciu”[1]. Kotakowski przekonuje nas, ze konsekwencja to zjawisko
wysoce niebezpieczne — usypuje stosy dla heretykow, a rewizjonistow
ustawia przed plutonem egzekucyjnym. ,Innymi stowy, konsekwencja
zupelna jest identyczna z praktycznym fanatyzmem, niekonsekwencja
jest Zrodtem tolerancji”[2]

Pozorna szlachetnos¢
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Sam pomyst wyglada, na pierwszy rzut oka, dos¢ sensownie, by nie
powiedzie¢, szlachetnie. Nastawienie na  dialog, gotowo$¢ do
zrewidowania swych pogladow to przeciez jedne z pierwszych
przykazan nowozytnego dekalogu. To bezpieczniki umieszczone w
strukturze spoteczenistwa w celu zapobiezenia dojsciu do glosu
dowolnej masci dogmatyzmu czy, trzymajgc sie terminologii
Kotakowskiego, fanatyzmu. Liberalizm jest doktryng spod znaku
bezpiecznika wtasnie: lek, niepewnos$¢ drugiego cztowieka to jego
fundamentalne zalozenia jeszcze od czasu Hobbesa. Mato kto rozumiat
to tak dobrze jak Kotakowski piszgcy Pochwate niekonsekwencji czy
Kaptana i bfazna. Wnosit on w polska refleksje na temat wolnosci i
bezpieczenstwa cztowieka nie tylko wielki intelekt i erudycje, ale przede
wszystkim godnos¢ Swiadka, a moze nawet meczennika. Po konwersji z
marksizmu na liberalizm, po Ilatach stuzenia mys$lg i czynem
materialistycznemu dogmatowi, zostaje prorokiem btazenskiego
oblicza filozofii. To wtedy rozpoczyna sie proces, ktérego smutnym
efektem konicowym staje sie pean na cze$¢ Janusza Palikota pidra
Cezarego Wodzinskiego zatytulowany nieprzypadkowo  Kapfana
btaznem. Zwulgaryzowany, a przez to latwiejszy do przyjecia, pomyst
Kotakowskiego to jeden z podstawowych fundamentéw $wiadomosci
polskiej elity. To, co w $wietle blyskotliwych fraz filozofa wyglgdato
szlachetnie, pozbawione tej aury staje sie tatwg racjonalizacjg
bylejakosci. Liberalizm zamiast funkcji bezpiecznika, ktorg peit w
czasach komunizmu, teraz przyjgl funkcje wehikulu utatwiajgcego
ucieczke. W polityce ucieczke od odpowiedzialnosci za panistwo i jego
instytucje, w moralnosci — od przykrych i niezyciowych zobowigzan, w
gospodarce — od troski o drugiego cztowieka. Dlaczego do tego doszto?

Wiemy juz, ze zte jest dziatanie konsekwentne. Mozemy to okresli¢ jako
formalng zasade pomystu Kotakowskiego. Zasade materialng zawart on
w swym, chyba najbardziej znanym, eseju Kaptan i btazen. Zasada ta
glosi, Ze powotlaniem naszym jest zwalczanie absolutu, pod
jakimkolwiek by sie on nie kryl przebraniem. Najwazniejsze jednak, ze
Kotakowski utozsamia negatywnos$¢ postawy blazna z samg
mozliwoscig aktywnosci. ,Kaptaniistwo jest [...] trwaniem faktycznym
rzeczywistosci juz nieistniejgcej. W postawie blazna, odwrotnie,
dochodzi do skutku to, co jest mozliwoscig tylko, i w nim staje sie
rzeczywiste, zanim zaistnieje faktycznie”[3].


https://teologiapolityczna.pl/jan-maciejewski-podzwonne-dla-liberalizmu//Wydrukuj#_ftn3

Kaptan trwa w iluzji i melancholii za $wiatem, ktéry juz odszedt,
podczas gdy btazen aktualizuje potencjal §wiata, zajadle krytykujgc i
podwazajgc to, co istniejgce. Bezruch konserwatyzmu  zostat
przeciwstawiony aktywnos$ci liberalizmu (cho¢ zastrzec trzeba, ze
samo stowo ,,liberalizm” w eseju Kotakowskiego nie pada).

Bledna diagnoza

O tym, dlaczego Kotakowski sie mylit oraz dlaczego mysl jego i jego
nastepcOw zaprowadzita we wspdiczesnej Polsce kult Zadno$ci pod
dumnym sztandarem liberalizmu, mozemy sie dowiedzie¢, studiujgc
pisma pedagogiczne o. Jacka Woronieckiego OP. ,Nie wystarczy
zajmowac sie osobowoscig cztowieka: nalezy poznaé to, co ma z niej
wyros¢ i wykwitng¢, a tym jest osobisto$¢ [podkr. autora], §wiadoma
siebie, swych celow i zadan. Pierwsza to wzglad statyczny, druga —
dynamiczny”[4]. Aktywno$¢ wedle Kotakowskiego dokonywata sie w
porzadku horyzontalnym - jako proces destrukcji panujgcych zasad i
dogmatéw; natomiast aktywnos$¢ taka, jak ja rozumie Woroniecki,
funkcjonuje wertykalnie - jest caloScig dziatann aktualizujgcych
potencjalnos¢, ktorg jaka stanowi osobowosé, w celu jej rozwiniecia sie i
wzrostu do poziomu osobisto$ci. Wewnetrzny fatsz liberalizmu polega
na pominieciu tego wiasnie wertykalnego charakteru dziatan
cztowieka, tego, ze jak pisze Woroniecki: ,nie dos¢ sie cieszy¢ z
posiadania osobowosci, ale nalezy jg jeszcze wychowa¢ na dzielng
osobisto$¢”[5]. Osobowos$¢ i osobistos¢ tworzg w koncepcji
Woronieckiego triade poje¢ wraz z ,,osobnictwem” - ktére to stowo
oznacza indywidualizm w tym, ,co ma w sobie ujemnego, a wiec
odsrodkowego w stosunku do otaczajgcego go spoteczenstwa”[6].
Spoteczenstwo, ktére wylania sie z esejéw Kotakowskiego, to
wspélnota »,0sobnikow”  wilasnie; osobowosci nie tyle
nieuksztattowanych, co w toku ksztalcenia spaczonych egoizmem.

Réznica w rozumieniu pojecia aktywnosci cztowieka prowadzi nas do
kwestii jego przeznaczenia. Dziatanie jednostki musi sie dokonywaé w
jakim$ mniej lub bardziej okreslonym celu. Woroniecki cel ten lokuje
powyzej same go czlowieka, ktorego role widzi w pod porzgdkowaniu
dobru wspélnemu, a nade wszystko w wiecznym prze znaczeniu -
zbawieniu. Doczesny republikanizm, jako stopien wyrzeczenia sie na
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rzecz innych, figuruje tu jako warunek tego zbawienia. W porzadku
czasowym jest to odwrocenie przykazania mitosci Boga i bliZzniego. To
wertykalno$¢ spelniona.

Na tym tle mysl Kotakowskiego wyglagda wyjgtkowo defensywnie.
Przetrwanie, do ktérego drogg jest obrona przed zagrozeniem ze strony
krwiozerczej konsekwencji z jednej, a absolutu z drugiej strony.
Trwanie, zycie samo jako cel. To liberalizm odarty z maski. Tylko gdzie
krzyk oznajmujgcy jego nagos$¢ i nedze? O ile btazen Kotakowskiego
miat w sobie jeszcze zapat antydogmatycznego neofity, o tyle nasze
wspoélczesne bltazny muszg ten zapal nieustannie w sobie wskrzeszac.
To stad ich niepowazne tyrady wieszczgce zagrozenie wolnosci ze
strony KoSciota, ich zacieklo$s¢ w obronie ks. Bonieckiego czy ataku na
przeciwnikéw liberalizacji prawa. Jednak to tylko kolejna maska. Pod nig
kryje sie twarz btazna juz nie walczgcego, ale smutnego — nieznajgcego
celu i sensu swych dziatan.

»Spoteczenstwo zyje warto$ciami osobistymi na to, aby swym tadem
da¢ kazdej jednostce mozno$¢ pelnego rozwoju jej osobistosci i w ten
sposéb utatwic¢ osiggniecie jej celu po Smierci”[7]. To krotkie zdanie jest
kwintesencjg katolickiej nauki spotecznej, a jednocze$snie manifestem
jej antyliberalnego nastawienia. Fakt, Ze nie znajdziemy w nim negacji,
sprzeciwu, a jednak widzimy wyraz nie kontre w stosunku do liberalnej
wizji tadu spotecznego, udowadnia jedynie wsobny i defensywny
charakter tej ostatnie;j.

Smiech kaplana

Mysl, ktérg prezentuje o. Woroniecki, jest wizjg rozwoju, postepu,
przechodzenia z sity w site. Wizja Kotakowskiego to ostatecznie wizja
dekadencka - strategia obrony i wycofywania sie; niczego poza
przetrwaniem tak naprawde nie obiecuje. Na tym, po oczyszczeniu z
catej frazeologii i krzyku wspotczesnosci, polega liberalizm, takze ten w
polskim wydaniu. Jest on przechodzeniem stabo$ci w stabo$¢, procesem
degeneracji. Dlatego wlasnie nie ma on w Polsce przysztoSci. Znaki
czaséw moOwig same za siebie: odrodzenie mesjanizmu polskiego, mimo
wszystko wcigz pelne koscioty to symbole tego, Ze przetrwaliSmy czas
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naj bardziej agresywnej sekularyzacji. Czas liberalizmu sie konczy;
umiera tak, jak byto mu pisane — $miercig naturalng. A kaptan Smieje
sie ostatni.

Jan Maciejewski
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