Jan Rokita: Przypadek Piera Soderiniego

Te byle jakie okolicznos$ci upadku Republiki Florenckiej frapowaty mnie
zawsze z jednego powodu. Stanowig one bowiem klasyczne swiadectwo
kruchosci tego wszystkiego, co w polityce — zwlaszcza wspdtczesnie —
zdaje sie nam najcenniejsze: tadu opartego na respekcie dla instytucji i
procedur. No bo instynktownie przyzwyczailiSmy sie mniemac, ze to
wlasnie 6w tad jest jedynym zdolnym gwarantowac republikariskg
wolnos¢ — pisze Jan Rokita w najnowszym felietonie.

Zawsze frapowal mnie 6w zapis zdarzen z dnia 31 sierpnia 1512 roku
we Florencji, jaki znajdujemy w ,,Historii” Guicciardiniego, za$
Machiavelli wielokrotnie nawigzuje don potem w ,,Rozwazaniach”. Jak
wiadomo, tego dnia upadta przestawna Republika Florencka, zas dzien
pOZniej panowanie nad miastem, a potem nad catg Toskanig, przejeli
Medyceusze. Ta data ma wiec symboliczne znaczenie dla dziejow
europejskiego republikanizmu, cho¢ faktyczne zdarzenia owego dnia -
to historia obezwtadniajgco miatka i licha, za grosz wyzbyta
spodziewanego w takich razach dramatu. Rano do niestrzezonego
Patacu Signorii weszta grupka mtodziezy, ktéra glbwnymi schodami bez
przeszkdd dotarta do gabinetu Gonfaloniera Republiki. Piero Soderini,
ktéry z woli ludu peknit ten urzad dozywotnio i byt nie tylko naczelng
wladza, ale takze kim$ na ksztatt symbolu republiki, byt juz w pracy.
Mtodzienicy staneli przed nim i zazgdali, by poszedt z nimi do swego
stuzbowego mieszkania w patacu. Gonfalonier nie stawiat oporu, ale do
jakiego$ napiecia musiato dojs$¢ juz w tym mieszkaniu, skoro
Guicciardini twierdzi, iz mtodziez zagrozi¢ miata przywodcy republiki
Smiercig, o ile nie bedzie postuszny. Na takie dictum (trudno orzec na
ile powazne) Soderini zgodzit sie zebrac swoje rzeczy i opuscic patac,
tak jakby tam byl jakim$ prywatnym intruzem. Niczego wiecej sie oden
nie domagano. Albowiem to wyjScie, w asy$cie promedycejskiej
mtodziezy, byto rownoznaczne z symbolicznym poddaniem
najwyzszego urzedu republiki.



I to wszystko. Az chcialoby sie rzec, troche nazbyt literacko: ,, Innego
konca republiki nie bedzie”. Oczywiscie, dzien 31 sierpnia poprzedzito
wkroczenie do Wtoch wojsk hiszpanskich i masakra dokonana w Prato,
wiec Florentynczycy przestraszyli sie swego republikanizmu.
Przywddca panstwa, szanowany za swg osobistg prawos¢ i upodobanie
do demokratycznych form rzgdzenia, teraz stat sie lalkg w rekach grupki
mtodziezy, ktéra wtargneta do patacu jako forpoczta nadchodzgcej
nowej wladzy. Machiavelli, ktory byt wspdétpracownikiem Soderiniego,
obsesyjnie powraca potem do tej tragicznej postaci oraz okolicznosci
konca republiki. I co charakterystyczne, przyznajgc osobistg
szlachetno$¢ ostatniego przywdédcy republiki, odsgdza go zarazem od
czci i wiary jako tego, ktorego brak gotowosci do podejmowania czynow
stanowczych i brutalnych stat sie przyczyng zguby republiki. ,,Piero
Soderini — pisze w trzeciej ksiedze ,Rozwazan” - zwykl byl kierowac¢ sie
w swym postepowaniu dobrocig i cierpliwoscig. SzczeS$cie dopisywato
zatem jemu i jego ojczyznie, dopoki czasy sprzyjaty takiemu sposobowi
postepowania. Nadeszta jednak chwila, kiedy wypadato zapomnie¢ o
cierpliwosci i pokorze, ale Soderini tego nie potrafit. Stgd upadek jego i
jego ojczyzny”.

Te byle jakie okoliczno$ci upadku Republiki Florenckiej frapowaty mnie
zawsze z jednego powodu. Stanowig one bowiem klasyczne swiadectwo
kruchosci tego wszystkiego, co w polityce — zwlaszcza wspotczesnie —
zdaje sie nam najcenniejsze: tadu opartego na respekcie dla instytucji i
procedur. No bo instynktownie przyzwyczailiSmy sie mniemac, ze to
wlasnie 6w tad jest jedynym zdolnym gwarantowac republikariskg
wolnos$é. Tymczasem grupka mtodziencéw wstepujgcych tamtego
poranka na schody Palazzo Vecchio obnaza z zatrwazajgcg tatwoscia
konwencjonalng nature tego tadu. Ich wejscie jawnie demonstruje, iz
instytucje i procedury nie majg wtasnej wewnetrznej sity zycia, nie
trzymaja sie ani mocg wewnetrznej logiki, ani doskonatosci, ani nawet
sprawiedliwo$ci, ale zyjg wylgcznie mocg politycznego uznania. A jesli
przyptyw ludzkiego strachu, albo mato bohaterski nawyk wygody zycia
codziennego zachwieje owym uznaniem, to wystarczy chwacka, albo
optacona (tego Guicciardini nie méwi) grupka mtodziezy, aby
zdmuchng¢ obezwladnione instytucje i procedury. I wtedy odstania sie
na chwile prawdziwa natura polityki: ten jej newralgiczny aspekt, ktory
Weber okresla ,zadawaniem sie z diabelskimi mocami”. Czyli po prostu
Z przemocg, wystepujacg — zwtaszcza w naszych wspoétczesnych



demokracjach — pod wyrafinowanymi i na pozor catkiem ,,pokojowymi”
postaciami. Bo ta grupka promedycejskiej mtodziezy, postepujgca w
sposob niemal niewinny, jest przeciez niczym innym, jak tylko ulegtym
narzedziem w reku owych weberowskich ,,diabelskich mocy”.

I tu tkwi wlasnie istota pretensji, czy nawet nieskrywanej pogardy, jakg
Machiavelli Zzywi wobec upadajgcego Soderiniego za to, Ze jego upadek
speinia sie w formie tak lichej i nieodpowiedniej dla dziejgcego sie
naprawde dramatu. I za to takze, ze wyrafinowana przemoc moze
zatriumfowac na sposéb tak zatosnie pospolity. Sekretarz
republikanskiego rzgdu oczekiwalby od swojego szefa, ze ten w konicu
wyzbedzie sie tak charakterystycznych dlan cnét ,cierpliwosci i
pokory”. Owszem, w czasie gdy legalne instytucje i procedury dziataty
normalnie, te cnoty budowaty autorytet polityczny Gonfaloniera, a tym
samym byty Zrédtem jego sukcesu, wzmacniajgc legitymizm jego
rzgdéw. Ale kiedy wies¢ o nadchodzeniu Medyceuszy, a potem o
zdarzeniach w Prato, obezwladnita moc republikanskiego tadu,
potrzebny stat sie catkiem inny rodzaj republikanskiej virtu. Ten
objawiajgcy sie §miatoScig i meznym sercem, chytroscig i sprytem, a
nawet brutalnoscig, zwlaszcza wobec agentow i tchorzy. Oczywiscie
tamtego ranka 31 sierpnia, kiedy na schodach byto stychaé kroki
mtlodzienncow, wyrok historii byt juz na Gonfaloniera wydany. Tak,
wtedy bylo za pdzno. Ale Machiavellemu idzie o to, co Soderini mogt
zrobié¢, a czego ogarniety niemotg nie zrobit, przed nastaniem owego
dnia. Jak mogl pozwoli¢ na to, aby medycejska agentura cichcem
opanowata Patac Signorii? Czemu nie kazat wiesza¢ zdrajcow? Dlaczego
nie wygltosil manifestu mobilizujgcego ostatnich zwolennikéw
republiki? Czemu z takim fatalizmem i bezsilno$cig wyczekiwat na
wyrok losu? Jesliby nawet zatozyé, ze republika i tak nie zdotataby sie
utrzymac, to w kazdym razie jej upadek nie zapisatby sie na kartach
dziet Giucciardiniego i Machiavellego z tak beznadziejng miatkoscig i
lichotg. A i sama postac Piera Soderiniego — dozywotniego
Gonfaloniera Republiki Florenckiej nie stataby sie podrecznikowg figurg
politycznej niemoty.
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