Ks. Henryk Paprocki: Lwa Tolstoja redukcja
chrzescijanstwa

Sformutowanie zdecydowanego sgdu o nauce religijnej Totstoja
napotyka na szereg trudnos$ci. Mozna jednak okresli¢ system Tolstoja
jako skrajng wersje etycznej i racjonalistycznej heterodoksji, ktora byta
krytykowana réwniez z punktu widzenia teologii i filozofii. Religia
zgodna z rozumem okazata sie w sumie intuicyjng interpretacjg
doktryny chrzes$cijanskiej — pisat ks. Henryk Paprocki. Przypominamy
ten artykut w ,, Teologii Politycznej Co Tydzien”: ,Tolstoj. Anarcho-
konserwatyzm stosowany”.

W 2010 roku $wiat wspomina 100-lecie Smierci Lwa Tolstoja, wielkiego
rosyjskiego prozaika, autora wspaniatych powiesci. Nic natomiast nie
maéwiono o Tolstoju jako dziataczu religiinym. Wydaje sie, Ze obecnie
Lew Totstoj jako mysliciel religijny zupetnie przestat interesowaé
wielbicieli jego talentu, podczas gdy sto lat temu autor Wojny i pokoju
wzbudzat wieksze zainteresowanie i emocje jako teolog niz jako pisarz.

Nie tu jest miejsce na omawianie zycia i twérczosci Lwa Totstoja (1827-
1910), jednego z najwiekszych pisarzy nie tylko rosyjskich, ale i
Swiatowych. Zainteresowanych mozna odesta¢ do setek opracowan
poswieconych pisarstwu Lwa Tolstoja[1]. Interesowac nas natomiast
bedzie ten okres zycia Lwa Tolstoja, w ktorym prawie catkowicie
poswiecit sie on problematyce religijnej, i to tak dalece, ze wtasciwie
umilkt jako pisarz. Wigzato sie to z glebokim kryzysem wiary, jaki
przezywat Totstoj. Poczgtkowo jak kazdy typowy przedstawiciel
arystokracji szybko przeszedt od wiary do praktycznego ateizmu, by
nastepnie, gldwnie pod wptywem pism Aleksego Chomiakowa (1804-
1860) powrdci¢ do prawostawia. Jednak po okresie poszukiwan, w latach
siedemdziesigtych XIX wieku rozpoczat sie przetom, ktérego
najlepszym wyrazem jest utwor Tolstoja SpowiedZ (napisany w 1882
roku, wydanie rosyjskie z 1888 roku[2]), porownywany przez
niektorych badaczy (m. in. Mariana Morawskiego[3]) do Wyznan bt.
Augustyna. Wbrew zapewnieniom samego pisarza nie byt to nagly



kryzys, a raczej stopniowo narastajgce niezadowolenie z oficjalnego
chrzescijanistwa wspodtczesnej mu epoki, potgczone z fascynacjg Janem
Jakubem Rousseau (1712-1778) i jego krytykg cywilizacji oraz Arturem
Schopenhauerem (1788-1860). Niezadowolenie to doprowadzito
Totstoja do przekonania, ze ,,urzedowa teologia” jest zaprzeczeniem
chrzescijanstwa, co zaowocowato szeregiem utworéw o charakterze
religijno-etycznym, w ktérych rozwijal przede wszystkim wiasng
koncepcje moralno$ci. Z pisarza o Swiatowym znaczeniu Totstoj stat sie
poszukiwaczem prawdy, réwniez o Swiatowym znaczeniu[4]. Ideologia
Tolstoja odniosta krotkotrwaty sukces, poniewaz zostata ogloszona w
okresie tak zwanego ,,bezdroza ideologicznego” i poprzez inteligencje
trafita do szerokich rzesz chtopskich.

Warto zaznaczy¢, ze Totstoj nie byl odosobniony w swych atakach na
oficjalne chrzescijanstwo. Réwniez jeden z teologdéw prawostawnych,
Wasilij Iljicz Ekzemplarski (1875-1933) ostro wystepowat przeciw
niechrzescijanskim przejawom zycia w panstwie, okre$lajgcym sie jako
chrzescijaniskie, co wywotato niezadowolenie czynnikéw oficjalnych.
Zwtaszcza artykut porownujgcy role Kazania na gorze w systemie Lwa
Tolstoja i w teologii $w. Jana Chryzostoma (ok. 350-407), odrzucenie
o6wczesnej szkolnej teologii i che¢ u§wiadomienia chrze$cijanom
waznosci etycznej tresci cato$ci Ewangelii, a nie poszczegdlnych
wyrwanych z kontekstu kwestii, spowodowato w 1912 roku
pozbawienie go katedry[5].

Sytuacja Kosciota rosyjskiego w konicu XIX wieku nie byta zachecajgca.
Tymczasem Tolstoj nalezat do ludzi, ktérych meczy potrzeba prawdy i
sprawiedliwos$ci. W mtodosci odczut bezsens Zycia areligijnego, ale
religia oficjalna réwniez nie mogta zadowoli¢ jego aspiracji. Dlatego
zaatakowat Kosciét prawostawny, ktory byl czescig systemu
panstwowego i szybko od argumentéw teologicznych przeszed! do
problemoéw spotecznych i etycznych, krytykujac gtownie sgdownictwo.

Teologia oficjalna dazyta do usprawiedliwienia nieetycznych aktéw
panstwowych, miedzy innymi masowo stosowanej kary §mierci, tortur i
wiezienia. Zauwazalna réznica miedzy wiarg teologéw i wiarg ludu,
razgce niezgodnos$ci miedzy Ewangelig i zyciem oficjalnych jej
przedstawicieli, staby poziom wyksztalcenia religijnego mas
spowodowaty, ze Totstoj dokonat gruntownego przewartosciowania



swoich pogladéw religijnych oraz postawy wobec $wiata. Zaznaczyto sie
to gtéwnie w krytyce dogmatu, etyki i obrzedow religijnych.
Jednoczes$nie byt to dramat religijny Totstoja[6].

Lew Tofstoj odrzucit pojecie Przede wszystkim
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Swiecie. (Zwolennik Totstoja, Dymitr Chitkow, uznat Boga za
wszech§wiatowy rozum, a $wiat za syna Bozego). Konsekwentnie
Tolstoj uznat Chrystusa jedynie za najdoskonalszego z ludzi, ale takiego
samego Syna Bozego, jak wszyscy inni ludzie (co pokrywa sie ze
stanowiskiem Ernesta Renana, 1823-1892). W tym tez sensie postawit
Chrystusa w jednym szeregu z Buddg, Konfucjuszem, Sokratesem,
Spinozg i innymi nauczycielami etyki. Totstoj uznal, ze Ewangelia nie
moéwi o Trzech Osobach, ale o trzech przejawach Béstwa. Poniewaz —
wedlug Tolstoja — nie ma Boga osobowego i Chrystus nie jest Synem
Bozym, nie jest tez Zbawicielem. Cierpiat z tego powodu, ze méwit
prawde, a jezeli nie byl Bogiem, to modlitwy do Niego, a takze
sakramenty, Swigtynie i nabozenstwa sg bluZnierstwem][7].

Zaprzeczyl, ze Chrystus uczyt o osobowym zmartwychwstaniu i
nieSmiertelnosci, gdyz w koncepcji Totstoja ci, ktorzy osiggng
zmartwychwstanie, przestajg by¢ osobami. Stad sgdzit, ze Chrystus
nauczat o wybawieniu od zycia osobowego. Zyciu osobowemu w
wiecznosci przeciwstawit zycie catej ludzkosci jako syna Bozego.
NieSmiertelna jest jedynie ludzko$¢, gtosi podstawowa intuicja
Totstoja[8]. W swej krytyce chrzescijanistwa Totstoj poszedt tak daleko,
ze nauke o osobowej nie§miertelno$ci uwazat za nedzng i wtasciwg
dzikusom[9]. Poniewaz nieuniknionos$¢ $mierci czyni zycie
bezsensownym, odczuwat jednak potrzebe przezwyciezenia
$mierci[10], czemu stuzyta koncepcja, ze prawdziwe ludzkie ,ja” nie
podlega wladzy Smierci. Przeciwstawit tez tragizm $mierci
przedstawicieli klas wyzszych spokojnej $mierci rolnika. Pod koniec
zycia doszedt do zdumiewajgcego wniosku, ze nigdy nie umrze, gdyz
przezwyciezyt Smierc.
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wida¢ pewien wpltyw Schopenhauera. Prawdziwym Zyciem jest to, co
powszechne, ponadczasowe i pozaprzestrzenne. Mito$¢ oraz dgzenie
do dobra pomagajg nam przezwyciezy¢ indywidualno$¢[11]. W dgzeniu
tym wspomaga nas sama nasza natura, ktéra jest dobra i nieskazona
przez grzech. Wszystko, co istnieje, jest bowiem dobre. Dobro jest
najwyzszg wartoscig w zyciu cztowieka i dlatego catg dziatalnosé¢
etyczng Tolstoj opart o czystg idee dobra[12]. Podstawowe zalozenia
swej doktryny Totstoj wyprowadzal z Kazania na gérze (Mt 5,3-6,27),
wedtug ktérego naczelng zasadg jest czynienie dobra i niesprzeciwianie
sie ztu silg. Znaczenie ma wylgcznie aktywne mitosierdzie, czynna
dobroé, ktérej celem jest wyzwalanie w cztowieku Boga. Swiat moze
naprawic jedynie wewnetrzne doskonalenie sie jednostki, a wszelkie
proby zmiany stosunkow politycznych i ekonomicznych sg
bezskuteczne. Podstawg dgzen etycznych sg stowa Chrystusa: Najpierw
szukajcie Krélestwa Bozego, a wszystko inne bedzie wam przydane (Mt
6,33) oraz Jego nauka o niesprzeciwianiu sie ztu (Mt 5,39). Totstoj
rozumiat zycie jedynie w kategoriach etycznych, dlatego tez uznatl, ze
zadna teoria nie moze usprawiedliwi¢ zabijania ludzi, przymusu, terroru
i tym podobnych zjawisk. Doktryna Totstoja jest oparta o negacje,
poniewaz wszystkie jej tezy sg przeczeniami: nie sagdZ drugiego, nie zyw
aspiracji duchowych, nie pragnij za wiele, nie czyn zla, nie stuz w
wojsku, nie pta¢ podatkéw, nie wykonuj polecen wtadzy, itp.

Stosunek Boga do swiata polega na mito$ci, przeto nasza mitos$¢
(doskonatos¢) polega na niezabijaniu, niestuzeniu w wojsku,
niecudzotozeniu, niesprzeciwianiu sie ztu i niewywyzszaniu swego
narodu[13]. W walce ze ztem Totstoj wytgczat wszelka site i przemoc,
ztu mozna sie sprzeciwia¢ jedynie dobrocig, mito$cig i poSwieceniem.



Tolstoj rozumiat ,ja” wylgcznie etycznie, przy czym jest ono wspdlne u
wszystkich ludzi i pokrywa sie z ,ja” Boskim. Stgd system Totstoja jest
panteizmem, w ktérym rodzgce sie istoty sg bogami. W dalszym
rozwoju swego Swiatopoglgdu Totstoj przeszed?t na pozycje
agnostycyzmu|14].

Uznanie Chrystusa za jednego z wielu Nauczycieli, aczkolwiek
najwiekszego sposréd wszystkich ludzi, sprzyjato czerpaniu z innych
systemoéw i tradycji religijnych. W celu zblizenia chrzes$cijanstwa do
innych religii Tolstoj odrzucit nadprzyrodzono$¢ Ewangelii, traktujgc jg
jako zbidr praktycznych wskazéwek postepowania. Chcial wydoby¢
autentyczny sens nauki etycznej Chrystusa i zwalczat oficjalne
katechizmy, pelne przeciwienstwa Ewangelii. Temu celowi miato tez
stuzy¢ potagczenie w jedno czterech Ewangelii, z usunieciem z nich catej
ontologii, opiséw cudow i taski, a pozostawieniem jedynie etyki[15].

Z mys$la o przybliZeniu szerokim masom czytelnikéw opinii réznych
wybitnych myslicieli, zestawit Krug cztienii, na ktory ztozyly sie
wypowiedzi szeregu autorytetow religijnych i etycznych. Ze zbioru tego
dokonat nastepnie wyboru zatytutowanego Put’ Zyzni. Z biegiem czasu
staty sie one kanonicznymi ksiegami zwolennikéw Totstoja.

Nie mogac pogodzic¢ W systemie
chrzescijanstwa z panstwem etycznym opartym
Toistoj uznat, ze jest ono na indywidualizmie
gléwna role
odgrywato osobiste

sumienie i osobista

»pozapanstwowe”, a panstwo
za przynalezgce do gatunku

»prawdy wzglednej” odpowiedzialnos¢.

Dlatego tez nie byto

W nim miejsca na
przymus i instytucje postugujgce sie Srodkami przymusu. Totstoja
nurtowat problem panstwa, kary §mierci, wiezien, tortur, wojska, sgdu i
policji, a zwlaszcza religijnej sankcji udzielanej tym instytucjom. Nie
mogqc pogodzi¢ chrzescijaristwa z panstwem uznat, zZe jest ono
»pozapanstwowe” (Apokalipsa, pierwsi chrzescijanie, pustelnicy;,
jurodiwi), a panstwo za przynalezgce do gatunku ,,prawdy wzglednej”.
Stad tez nalezy zlikwidowa¢ panstwo[16], do czego stuzy etyka



,hieuczestnictwa i niepodzielania poglagdéw” (np. poprzez nieptacenie
podatkéw, niestuzenie w wojsku itp.). Poniewaz pojecie panistwa
chrzescijaniskiego zawiera w sobie contraditio in adjecto, gdyz cele i
wymagania obydwu cztonéw tego pojecia sg bardzo rézne, nalezy
zrezygnowac ze wspoOtpracy z wszelkimi organizacjami pastwowymi
oraz pietnowac ustréj i odmawiac udziatu w jego sprawach (jest to
stanowisko zbiezne z pogladami radykalnych sekt staroobrzedowych).
Z kolei jednak samo chrzescijanistwo od czaséw Konstantyna Wielkiego
uleglto zwyrodnieniu, przeto Tolstoj zanegowat rowniez Kosciét jako
instytucje.

W celu uzdrowienia spoteczenstwa nalezy powrdci¢ do kultury
religijnej[17], gdyz obecna jest zta i odcigga od jednego czego potrzeba
(kk 10,42). Podobnie jak w problematyce dogmatycznej i etycznej,
rowniez w kwestiach kultury cechowat Totstoja radykalizm religijny,
zwigzany z troska o czystos$¢ kultury wobec religii i religijny sens
kultury, to jest nurtowat go ten sam problem, jakiemu poswiecili duzo
czasu Mikotaj Gogol (1809-1852), Fiodor Dostojewski (1821-1881),
Wilodzimierz Sotowiow (1853-1900) i Fiodor Buchariew (1822-1871)
[18].

W latach dziewiec¢dziesigtych XIX wieku Tolstoj zainteresowat sie
problemami estetyki. W pracy Co to jest sztuka? (1897) odrzucit
kategorie piekna (estetyka) i zastgpit jg kategorig dobra (etyka),
uwazajgc, ze sztuke interesuje ludzka dziatalnos$¢, a czyn nie moze by¢
piekny, a tylko dobry lub zty (termin ,, piekny” Totstoj odnosit jedynie
do cech cztowieka, zwierzecia i przedmiotu). Negacja estetyki
doprowadzita Tolstoja do negacji dotychczasowej sztuki, zwlaszcza ze
sztuke niedostepng dla mas uznat za bezwarto$ciowg i zbyteczng.
Sztuka elitarna dostepna dla mniejszos$ci winna wiec zostac zastgpiona
przez powszechng, majgcg za cel tgczenie ludzi w braterstwie i
kierowanie sumieniami. Bezkompromisowe dgzenie do oczyszczonej
religii i odnowionego chrzescijanstwa spowodowato odrzucenie sztuki
antycznej, Wiliama Szekspira, Aleksandra Puszkina i wielu innych, w
tym takze wlasnej twérczosci, z wyjgtkiem kilku moralizatorskich
utwordw, w czym mozna dostrzec zbieznos¢ z poglagdami Girolamo
Savonaroli (1452-1498)[19]. Zwlaszcza szczegblnie ostro Tolstoj
atakowat zdegenerowang sztuke dekadenckg Baudelaire’a, Verlaine’a i
Mallarme’a, kt6rg odrzucit razem z calg sztukg panow (w tym réwniez
malarstwo Michata Aniota). Byto to wiec radykalne zakwestionowanie



catej kultury i cywilizacji klas wyzszych. Tolstoj wyrzekt sie tez celowo
swej wlasnej sztuki, chciat zabi¢ w sobie talent, cho¢ nigdy mu sie to nie
udato. Od wielkoS$ci Wojny i pokoju przeszed? do stabych traktatow
teologicznych i moralnych. Byla to, niestety, ewolucja od wielkiego
pisarza do posledniego teologa[20].

W swych poglagdach religijnych Totstoj byt niestychanie konsekwentny.
Dat tez im wielokrotnie praktyczny wyraz. W latach kleski nieurodzaju
(1991-1892 i 1898) zorganizowat akcje charytatywng i oglosit szereg
artykutow, w ktorych ttumaczyt przyczyne gtodu zia strukturg
spoteczng Ros;ji carskiej. Gdy w latach dziewiecdziesigtych XIX wieku
rozpoczety sie ostre represje wobec zamieszkatej na Kaukazie sekty
duchoborcow, Totstoj i jego otoczenie podjeli akcje protestacyjng, w
wyniku ktorej znaczna cze$¢ duchoborcéw mogta wyemigrowaé do
Kanady[21].

Swigtobliwy Synod w 1901 Poglady Lwa Totstoja
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Swigtobliwy Synod w
dniach 20-23 lutego 1901 roku odtgczyt Lwa Totstoja od Kosciota do
czasu, poki nie odwota swych btedéw i nie okaze skruchy, przede
wszystkim za odrzucenie Boga osobowego w Tréjcy Swietej oraz innych
dogmatéw, zwlaszcza za szyderstwa i kpiny z Eucharystii[22]. Decyzja
ta nie powstrzymata jednak rozwoju ruchu etyczno-spotecznego
wywodzgcego sie z nauki Totstoja i zwanego totstoizmem. Okoto 1890
roku nauka Tolstoja data wsrdd chlopstwa poczgtek ruchowi
religiinemu (,,tolstojowcy”), najpierw we wsi Pawtéwka (koto
Charkowa) w dobrach zwolennika Totstoja, ksiecia Dymitra Chitkowa. Z
Pawtowki dzieki dziatalnosci Dzunkowskiego i Bocianiskiego, totstoizm
przedostat sie do innych guberni, czemu sprzyjaty wydawane w
Genewie, przez Elpidina i Biriukowa, broszury propagandowe. W 1895



roku Chitkow zostat zestany na Kaukaz, gdzie aktywnie szerzyt zasady
Tolstoja. Gdy w 1897 roku pozwolono mu wyjechaé¢ do Anglii, w
hrabstwie Essen nabyt ziemie i zalozyt kolonie opartg o nauke Lwa
Tolstoja. Tego typu kolonie powstaty rowniez w Rosji, we wsi
Perechowce, gdzie przewaznie pracowali na roli ludzie w wyzszym
wyksztalceniem, a takze w guberni twerskiej i na Kaukazie[23], dgzac
do nadania totstoizmowi charakteru uniwersalnego.

Cze$¢ tolstojowcow (zwlaszcza zamieszkatych w okolicach Charkowa)
zachowata chrzest oraz rodzaj komunii Swietej. Niektorzy z nich
uwazali za komunie kazdy pokarm i wode, a inni méwili o komunii
duchowej. Prawie wszyscy potepiali matzenstwo i zalecali zycie w
czystosci. Przyjeli tez zasade, ze skoro Bog jest duchem, przeto nalezy
Mu stuzy¢ jedynie duchowo, odrzucili kult aniotéw, §wietych, relikwii,
obrazow, krzyza, modlitwy za zmartych oraz nauke o sgdzie i
zmartwychwstaniu (nawet pozaosobowym)[24]. Sam Totstoj
wielokrotnie protestowat przeciwko zmianie jego poglagdéw i r6znym
interpretacjom jego nauki, ale protesty te nie odniosty zadnego skutku i
ostatnie dziesiec¢ lat zycia Totstoja uptyneto pod znakiem protestow i
pamfletow politycznych.

Trudno jest jednoznacznie scharakteryzowac doktryne Lwa Totstoja. Co
wlasciwie zbliza Tolstoja do chrzesScijaristwa i czy w ogéle byt on
chrzescijaninem? Jest to podstawowe pytanie, ktore zadawali sobie
wszyscy badacze pogladow religijnych Totstoja. Niektorzy z nich
odpowiadali na nie negatywnie, az do uznania autora Anny Kareniny za
poganina[25], inni szukali wytlumaczenia postawy Tolstoja[26], jeszcze
inni pomijali go w swych opracowaniach, odmawiajgc mu miana
filozofa, badzZ usitowali zmieS$ci¢ go w ramach chrzeScijanstwa[27].

Tolstoj niewatpliwie tgczyt eklektycznie rézne religie[ 28], uwazajgc
chrzescijaristwo za jedng z wielu form religii. Dlatego tez nie uwazat
Ewangelii za jedyne zrodto prawdy, lecz za jedno z wielu, chociaz
najwazniejsze. Do chrzescijaristwa Totstoja zbliza faktycznie tylko
etyka zbudowana na bazie Kazania na gorze, etyka o posmaku
religijnym, rodzaj religijnego ascetyzmu. Czy jednak etyka stanowi o
istocie chrzescijaristwa? Chrzes$cijanstwo nie jest systemem etycznym,
a religig, ktorej celem jest osobowe zjednoczenie z Chrystusem.
Oznacza to, ze Lew Tolstoj zatrzymat sie w przedsionkach



chrzescijaristwa: Jezeli poganie, ktorzy z natury czynig to, co nakazuje
Prawo, Prawa nie znajgc... (Rz 2,14). To nie etyka odréznia
chrzescijanistwo od innych religii — gdyz mozna nawet uznaé, ze
hinduizm w swej warstwie etycznej stoi wyzej od chrzescijanistwa — a
Wcielenie Logosu i dogmat Bogocztowieczenistwa, ktére to prawdy
Totstoj catkowicie odrzucit. Religia jest r6zna od etyki i jedynie na
zasadzie daleko idgcej tolerancji mozemy uznac jg za czesc religii, ale
nie podstawowg. Natomiast Lew Totstoj podni6st range etyki do
podstawy i celu swego systemu tak dalece, Zze usitowat podporzgdkowac
etyce wszystkie dziedziny zycia i dziatalnos$ci cztowieka, nawet sztuke.

Wbrew swoim pragnieniom Whbrew swoim

Totstoj nie kierowat sie w swej pragnieniom Totstoj
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stosowat wytgcznie w krytyce oficjalnego KoSciota. Przede wszystkim

rzucat wiele mysli, nie starajgc sie ich blizej przeanalizowac. Wolat
raczej wystepowac w roli proroka niz filozofa i teologa, niektére jego
pisma przypominajg kazania. Byt wiec bardziej moralistg i medrcem niz
teologiem[29]. Zbudowat jednak system, ktory mozemy nazwacé
panteizmem, podczas gdy w ekonomii i nauce o panstwie glosit skrajny
anarchizm|[30]. Jedyna zasada rzagdow, jakg uznawat, to chtopska
demokracja (bez réwnouprawnienia kobiet), ktorej byt gorliwym
ideologiem. W chtopskich gminach Totstoj dostrzegt wazny element,
polegajacy naroli i sile mas, z catkowitym odrzuceniem i potepieniem
indywidualizmu. Zapatrzenie w ideat wsi spowodowato, zZe Lew Tolstoj
wydatl szereg apeli wzywajgcych do wyjscia z miast, odejscia od
cywilizacjii do powrotu do pracy na roli. Sam zresztg chodzit za socha.

Zycie na roli, oparte o Kazanie na gérze i sprowadzone do ascezy, miato

spowodowac przywrocenie stanu rajskiej szczesliwosci.

Idea odejscia od swiata nurtowata Tolstoja od dawna (§wiadczy o tym
nieukonczona powies¢ Ojciec Sergiusz, napisana w 1898 roku, a wydana
w 1911 roku[31]). Zwigzany wiezami rodzinnymi, nie widzgc
mozliwosci zerwania z amoralizmem swego otoczenia, w ostatnich
dniach zycia zdecydowat sie na odejscie. Chciat wtedy udac sie do
pustelni Optino[32].



Jest rzeczg interesujgcy, ze Totstoj byt w pustelni Optino trzy razy, w
1877 roku, w 1881 (przyszedt wtedy pieszo) i w 1890 roku. Siostra Lwa
Totstoja, Maria, byta mniszkg w klasztorze Szamordino, niedaleko od
Optiny. Podczas swojej ostatniej podrdzy w zyciu, gdy nie dojechat juz
do pustelni, wzywat starca Jozefa[33].

Sformutowanie zdecydowanego sgdu o nauce religijnej Totstoja
napotyka na szereg trudnos$ci. Same dokumenty pisane w réznych
kwestiach, nie liczgc traktatow religijnych, majg objetos¢ 10 000 stron
(co stanowi 40 toméw), przy czym zawierajg one wiele powtorzen, ale
takze sprzecznosSci.

Mozna jednak okresli¢ system Totstoja jako skrajng wersje etycznej i
racjonalistycznej heterodoksji, ktora byta krytykowana rowniez z
punktu widzenia teologii i filozofii[34]. Religia zgodna z rozumem
okazata sie w sumie intuicyjng interpretacjg doktryny chrzescijanskiej.

Trudno jednak nie Zzywi¢ szacunku do cztowieka, ktéry dla swoich
pogladow poswiecit sztuke pisarskg i praktycznie potowe zycia,
bezkompromisowo pietnujgc wszelkie przejawy niesprawiedliwosci i
fatszu. Historia pokazata p6zZniej, Ze zasada niesprzeciwiania sie ztu
moze odnosi¢ zwyciestwo. Dlatego tez nie mozna uznac Lwa Totstoja
za marzyciela religijnego, ale za namietnego poszukiwacza prawdy.
Prawda Lwa Totstoja okazata sie jednak r6zng od prawdy Ewangelii i
ostatecznie poniosta kleske[35].

Niestety, Tolstoj zajgt miejsce w procesie powrotu do poganstwa przez
niszczenie wiary chrzescijanskiej. Wedtug Mikotaja Bierdiajewa nadat
ton rewolucji rosyjskiej, jest ona tryumfem jego idei w sensie
moralnosci, jak i amoralizmu, jako dwdch stron chorej $wiadomosci.
Totstoj wychowat inteligencje rosyjskg we wrogosci do wszelkiej religii,
a jego uproszczona moralno$¢ skrajnego anarchisty stata sie bardzo
przydatna dla rewolucjonistéw. O tym teZ trzeba pamietac[36].
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