Lech Kaczynski: Kontrola zycia politycznego
przez waskie srodowisko

Zachowanie ciggtosci, wptywy stuzb specjalnych, a takze catkowita
nierownos$¢ w grze o wtasnos¢ — to cechy naszej transformacji. Kto
dziatal na rzecz systemu opartego o wyrzeczenie suwerennosci,
czotobitnos$¢ wobec obcego, wrogiego Polsce imperializmu, o
ubezwlasnowolnienie spoteczenstwa, o zniewolenie jednostki — ten
dostawal nagrode w postaci tatwiejszego dostepu do majgtku — méwit
prezydent Lech Kaczynski w rozmowie z prof. Andrzejem Nowakiem w
2009 roku. W ,, Teologii Politycznej Co Tydzien”: ,,Czy jesteSmy zdolni
porzuci¢ PRL?” publikujemy fragment wywiadu zamieszczonego na
oficjalnej stronie Prezydenta RP.

Andrzej Nowak: Konfrontujgc wizje polityki historycznej w
rozumieniu Pana Prezydenta z wytworami wyobrazni krytykéow
tej polityki, chce zwrdoci¢ uwage na pewng szczegolng jej
interpretacje. Ot6z wedlug owej interpretacji polityka
historyczna zostala w istocie wymyslona jako narzedzie do
krytyKki III Rzeczypospolitej, swoista ,historyczna patka” na brak
patriotyzmu elit III RP. Jak Pan Prezydent rzeczywiscie ocenia -
w dluzszej perspektywie historycznej - III Rzeczpospolita, jak
okreslilby Pan istote tego tworu?

Ta ocena nie jest prosta. IIl RP ma bowiem olbrzymig przewage nad
swojg poprzedniczkg: PRL-em. Komunis$ci probowali zresztg w potowie
lat sze§c¢dziesigtych nazywac PRL - III Rzeczpospolitg, co jednak nie
zostalo uznane, tak samo, jak panstwo Petaine’a nie zostato uznane za
IV Republike. Dlaczego o tym moéwie? Nie wyznaje pogladu, ze PRL byt
formg sowieckiej okupacji. Wiem, ze tu sie naraze radykatom, ale
uwazam PRL za bardzo kalekg, ale jednak forme panstwowosci polskiej
- przynajmniej po 1956 roku. Na tyle jednak kalekg i podleglg, Ze na
nazwe III Rzeczpospolita nie zastugujgcg. Olbrzymia przewaga III
Rzeczypospolitej nad jej poprzedniczka polega na tym, ze jest



niepodlegta. To jest z mojego punktu widzenia réznica jak miedzy
niebem a ziemig. Trzeba jednoczes$nie pamietac, Ze to panstwo jest
wynikiem szczegdlnego rodzaju kompromisu. To nie jest oczywiscie
zaden spisek w Magdalence. Jako uczestnik wszystkich spotkan w
Magdalence moge powiedzie¢, ze zadnego spisku tam nie byto. W
istocie doszto natomiast do milczgcego kompromisu, na zasadzie takiej,
ze w procesie budowy nowej struktury spotecznej, politycznej i
gospodarczej ci, ktorzy uczestniczyli aktywnie w poprzednim systemie,
a szczegOlnie byli zwigzani z jego stuzbami specjalnymi, zostali
niestychanie uprzywilejowani w stosunku do pozostatych oséb. Droga
do upper-class dla nich byta asfaltowg szosg, a dla innych - waskag i
kretg Sciezkg. Do tego jeszcze, co zresztg byto zwigzane z poprzednig
kwestig, niektére stuzby panistwa pozostaty pod kontrolg ludzi
poprzedniego systemu. Minister Andrzej Milczanowski na krétko przed
rozwigzaniem Sejmu w 1993 roku wygtosit przemowienie, z ktoérego
wynikato, Ze odbieranie przywilejow dawnym ubekom, nawet tym
sprzed 1956 roku, jest réwnoznaczne z zerwaniem lojalno$ci obecnych
stuzb. To oznaczato, ze stuzby III RP, w 1993 roku wcigz byly moralnie
lojalne wobec starych towarzyszy z UB. W policji generatl Kurnik z SB
byl np. przez siedem lat szefem kadr, az do 1996 roku. To jest przyktad
cigglosci... Stwierdzenie: ,zmieniliSmy wiadze we wplywy i pienigdze”
byto tu jak najbardziej trafne. OczywiScie nie sprawdzato sie w kazdym
przypadku. Na pewno wielu ludzi partii z pokolenia lat dwudziestych
wylgdowato na marginesie; triumfowato mtodsze i najmtodsze
pokolenie aktywistow. Pod tym wzgledem nastgpito odwrocenie
hierarchii.

Podam jeszcze jeden przyktad, ktéry uksztattowat mojg opinie o III RP.
Otéz za czasow, kiedy bytem prezesem Najwyzszej Izby Kontroli,
pewien oficer kontrwywiadu Urzedu Ochrony Panstwa, przedtem
oczywiscie z SB, chcial mnie zwerbowac. Skoro takg prébe podjeto
wobec urzednika Rzeczypospolitej w randze wicepremiera,
powotlywanego przez Sejm za zgodg Senatu...

Zachowanie ciggtosci, wptywy stuzb specjalnych, a takze catkowita
nierownos$¢ w grze o wtasnosc¢ — to cechy naszej transformacji. Kto
dziatal na rzecz systemu opartego o wyrzeczenie suwerennosci,
czotobitnos¢ wobec obcego, wrogiego Polsce imperializmu, o
ubezwlasnowolnienie spoteczenstwa, o zniewolenie jednostki — ten
dostawat nagrode w postaci tatwiejszego dostepu do majgtku. Zawsze
méwitem, Ze za III Rzeczypospolitej metodg integracji bezrobotnego —



a ten los stat sie udziatem wielu Polakéw — byta zupa Kuronia (przy
catym szacunku dla jego pamieci), a metodg integracji ubeka, jezeli w
ogole wyleciat ze stuzb, byta koncesja na firme ochroniarskg albo na
handel metalami kolorowymi (najbardziej intratne na poczatku lat 90.
zajecie). To byt ten zasadniczy btgd: w zamian za grzech dostawate$
nagrode. Bo zaangazowania w aparat PRL, szczegblnie w jego stuzby
specjalne, nie da sie okresli¢ inaczej niz jako ciezki grzech, obywatelski,
ludzki grzech. To musiato wptyngé takze na pomieszanie poje¢ dobra i
zta, na amnezje historyczng. Ten system musiat mie¢ swojq ideologie. I
ta ideologia zostata stworzona. Z olbrzymig skutecznoscig.

Chcialem teraz spojrzec na te zjawiska jakby z drugiej strony.
Zastanawiam sie, z jakim programem planowali budowe nowej
Polski - z ktdorej wyszla III Rzeczpospolita - jej ,,ojcowie
zalozyciele” po opozycyjnej stronie. Nie generalowie Kiszczak
czy Pozoga, ale Jacek Kuron, Bronislaw Geremek, by¢ moze
jeszcze Adam Michnik, pewnie nie tak wazny jak tamci dwaj...

Bardzo wazny.

Zastanawiam sie, jaki byl ich projekt polityczny, jakie byly ich
generalne motywy, dlaczego ostatecznie zaakceptowali taki
uklad, jaki powyzej zostal opisany, czego sie obawiali, co chcieli

0siggnac?
Nie wymienit Pan Tadeusza Mazowieckiego.
Wydawal mi sie znacznie mniej wazny od tamtych.

Byl niezwykle wazny jako obronca tej niepisanej umowy, jako wrog
dekomunizacji. Byt pod tym wzgledem nie mniej wazny od tamtych
trzech.

Wymieniajgc przede wszystkim takich politykéw jak Kuron i
Geremek, mialem na wzgledzie fakt, iz w drodze do III RP, w
procesie zblizania miedzy tg czescig opozycji a obozem wladzy
PRL w latach 80., to chyba ich mysl, ich koncepcja byla
wazniejsza, ona wytyczala pewng strategie. Nie chodzi mi tu
jeszcze o sam okres III RP i obrone owego kontraktu - bo tu rola
Mazowieckiego jest na pewno trudna do przecenienia, ale chodzi
mi na razie o droge do tego kontraktu. Droge intelektualna,



koncepcyjna.

Historia to wyjasni. Jedni twierdzg, do dzisiaj, ze glbwnym celem tej
grupy byto wejscie do elity wtadzy PRL. Ja uwazam, ze fakty tego nie
potwierdzajg. Fakty wskazujg na to, ze chcieli oni takiej rzeczywistosci
mniej wiecej, jaka zostata osiggnieta.

Rzadow stuzb?

Nie, w tym sensie nie. Chcieli natomiast rzgdu kompromisu i
zapomnienia. I pod tym wzgledem nie réznili sie niczym od Tadeusza
Mazowieckiego. Uznali, Ze istnieje pewna cena za pokojowe oddanie
przez komunistéw wtadzy i Ze te cene nalezy spokojnie ptacic.
Tymczasem pokojowe oddanie wtadzy nie byto zadng taskg, bo
odbywato sie w szczegblnej sytuacji miedzynarodowej, ale takze
spotecznej i gospodarczej. Analitycy strony solidarno$ciowej wiedzieli
przeciez, ze system jest na krawedzi zalamania. Tempo tego zatamania
nas zaskoczyto, ale nie jego fakt. Z drugiej strony w rozumowaniu ludzi,
o ktérych Pan pyta, mogly odegrac role elementy zyciorysowe, strach
przed wypominaniem przesztosci, przed stawianiem sprawy
odpowiedzialno$ci za tamten system z calg ostroscig. Nie bez znaczenia
byt takze strach przed Polskg ,,endeckg”. To dotyczy przede wszystkim
Adama Michnika, ale na pewno nie tylko jego. Geremek, Kuron, Michnik
zapewne wyobrazali sobie powtorke z ,,historycznego kompromisu” na
wzOr postfrankistowskiej Hiszpanii, gdzie ostatni szef Falangi byt
pierwszym premierem rzgdu takiego wiasnie kompromisu. To na pewno
im przyswiecato, ale czy przewidywali przysztg role dawnych stuzb
specjalnych? Nie potrafie odpowiedzie¢ na pytanie, w jakim stopniu
zdawali sobie sprawe ze stopnia uwiktania znacznej czesci elity
solidarno$ciowej przed 1989 rokiem. Jako ludzie starsi i doSwiadczeni
chyba jednak byli lepiej o tym poinformowani niz méj brat i ja.
Nieprzypadkowo przeciez tzw. komisja historykow (z udziatem Adama
Michnika) poszta na poczatku lat 1990. bada¢ archiwa MSW. Jestem
przekonany, ze cztonkowie tej komisji nie wiedzieli moze od razu, ale
sie domyslali, co tam zobaczj... Prosze jednak pamietaé, ze budowa tej
solidarnosciowej elity to dtugotrwaty proces, zrastania sie r6znych
srodowisk, bedgcych wczes$niej w konflikcie. Miedzy Srodowiskiem
Uniwersytetu Latajgcego (z Geremkiem na czele) a Srodowiskiem KOR-u
istnialy powazne napiecia. Tym ostrzejsze bywaty spory z taka p6t-
0pozycja, jakg reprezentowat Mazowiecki. To sie wszystko zaczeto
zaciera¢ dopiero w okresie internowania. To byta dtuga droga, na ktorej



ludzie w jaki$ sposob zwigzani w pewnych etapach swoich zyciorysow z
systemem, stopniowo byli przyjmowani przez ludzi konsekwentnej
opozycji. Przedtuzanie tego procesu musiato rodzi¢ w perspektywie
powazne problemy. Tacy bystrzy analitycy, jak Michnik, a juz na pewno
Geremek, musieli sobie z tego zdawac sprawe. Te problemy polegaty na
tym, ze jesli nowa Polska miataby by¢ konsekwentnie
antykomunistyczna, to pytanie o sktad owej elity predzej czy pdzniej
musiataby pas¢. A ta, stopniowo uformowana w latach
osiemdziesigtych nowa elita miata przeciez rzgdzic¢ Polsky. Ten zamyst
zostat potwierdzony w owym dziwnym projekcie, zgodnie z ktérym w
Polsce nie miaty powstaé partie, tylko ruch spoteczny, ktérego istotg
miata by¢ kooptacja. U Mazowieckiego z kolei decydujgca byta
specyficzna filozofia wiadzy.

Odegrala ona kapitalng role w cementowaniu tego ukladu, jaki
wylonil sie z kompromisu poczatku 1989 roku. Role, ktérej
symbolem jest pewnie nie tylko premier Mazowiecki, ale i
redaktor - zastepca generala Kiszczaka - Kozlowski...

Rzeczywiscie odegrali takg role. Jednak to do nich trzeba kierowaé
pytanie o motywy przyjecia przez nich takiej roli. Mnie mozna co
najwyzej pytac¢ o ocene ich koncepcji w skali makro. Istotnym
elementem tej koncepcji byto przeksztatcenie czesci elity artystyczno-
intelektualnej w polityczng. Wystarczy wspomnie( liste senatoréw i
postow z 1989 roku. Tak miat powstac ruch, ktorego najistotniejszg
zasadg byla kooptacja i petna kontrola catego zycia politycznego przez
waskie Srodowisko. Mial wiec powstac¢ system Komitetéw
Obywatelskich, kierowany przez Kuronia, Michnika, Geremka, z
dokooptowang reprezentacjg intelektualistow i aktoréw. Ten ruch miat
by¢ pozbawiony jakiejkolwiek alternatywy. To byta koncepcja w
najwyzszym stopniu manipulacyjna. Udaremnit jg Jarostaw Kaczynski.
Nie wtedy, kiedy otrzymat od Watesy misje tworzenia rzadu - cho¢ to
dzieki niej stat sie politykiem znanym na caty kraj i moégt potem
przystgpic skutecznie do tego, co rzeczywiscie sparalizowato éw
pomyst: do budowy Porozumienia Centrum jako alternatywy wewnagtrz
dawnej ,Solidarnosci”. Jeszcze wczes$niej Watesa ciezko naruszyt owg
koncepcje, przejmujgc Komitet Obywatelski, ale ostatecznie dobito jg
PC. Czy w te koncepcje byta wpisana rola stuzb specjalnych? Mysle, ze
tylko w tym zakresie, zeby stuzby nie pokazywaty papierow, kto w
owym wielkim, zjednoczonym ruchu jest ,umoczony”. Nie chodzi to, ze
to najwyzsze kierownictwo wspotpracowato, bo, moim zdaniem, nie



wspoélpracowato. Bezpieka tam nie siegneta. Jednak czes$¢ owej elity,
ktéra miata powstaé poprzez kooptacje, mogta byc i byta uwiktana we
wspélprace ze stuzbami. I to, w imie powodzenia wspomnianej
koncepcji, trzeba byto ukry¢. Drugg sprawg byta wspomniana juz
wczesniej obsesja na tle endeckiego (i antysemickiego) zagrozenia,
ktére widziano w sytuacji uruchomienia zwyczajnych mechanizmow
demokratycznych w polskim spoteczenstwie. To byt w jakim$ sensie
strach przed wyimaginowanym obliczem tego spoteczenistwa. I tu
sojusznikiem mogli okazac sie ludzie wpisani w struktury wptywu i
wtadzy PRL. Niekoniecznie z Politbiura od razu, ale ta znaczna czes¢
polskiej inteligencji, ktéra byta zaangazowana w komunizm. Mogla ona
stanowic¢ znakomite zaplecze do tego, zeby stworzy¢ skuteczng
alternatywe dla tej demonicznej, endeckiej Polski, jakiej sie obawiano.
Ja tez sie troszke tego widma batem. Ale nie az tak, zeby od razu wpadac¢
w ramiona komunistéw.

Powyzszy fragment jest czescig wywiadu, ktory w catosci zostat
opublikowany na stronie prezydent.pl.
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