Leo Strauss: Dialog sokratyczny Ksenofonta.
Komentarz do ,,Ekonomika”

Nasza znajomo$¢ mysli Sokratesa pochodzi z dialogéw Platona, pism
sokratycznych Ksenofonta, ,Chmur” Arystofanesa oraz uwag
Arystotelesa. Z wymienionej czworki jedynie Ksenofont, cho¢ znat
Sokratesa osobiscie, dowiddt czynami, Ze zalezy mu na byciu
historykiem. Zatem wydaje sie, ze gtéwnym Zrodtem naszej wiedzy o
Sokratesie powinny by¢ pisma sokratyczne Ksenofonta — pisze Leo
Strauss we wstepie do ksigzki ,,Dialog sokratyczny Ksenofonta”.

Wesprzyj wydanie pierwszego wydania polskiego ksigzki Dialog
sokratyczny Ksenofonta

Wielka Tradycja filozofii politycznej zaczyna sie od Sokratesa. Jego
znaczenia upatruje sie zwykle w pominieciu problemu natury i
catkowitej koncentracji na badaniu kwestii etycznych. Wynikato to, jak
sie wydaje, z przekonania, Ze cztowiek nie musi posiadac¢ wiedzy na
temat natury rzeczy, z konieczno$ci musi jednak troszczyc¢ sie o to, jak
nalezy postepowac w zyciu indywidualnym i zbiorowym[1].

Nasza znajomos¢ mysli Sokratesa pochodzi z dialogéw Platona, pism
sokratycznych Ksenofonta, Chmur Arystofanesa oraz uwag
Arystotelesa. Z wymienionej czworki jedynie Ksenofont, cho¢ znat
Sokratesa osobiScie, dowiodt czynami, ze zalezy mu na byciu
historykiem. Zatem wydaje sie, ze gtéwnym zrdédltem naszej wiedzy o
Sokratesie powinny by¢ pisma sokratyczne Ksenofonta.

Poglad ten ostabia pewien stereotyp, ktory pojawit sie w
dziewietnastym wieku i silnie wptywa na dzisiejszy sposdéb myslenia.
Przesad 6w widzi w Ksenofoncie prostodusznego filistra o
ograniczonych horyzontach, ktéry nie byt w stanie pojgc¢ istoty bagdz
glebi mysli Sokratesa.
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Przesgdowi temu przeciwstawiamy po pierwsze stanowiska
Winckelmanna, ktéry chwali ,,szlachetng prostote i ciche
dostojenstwo” pism ,,surowego i wielkiego Ksenofonta”, dostrzegajgc
wdziek — a wiec co$, co przynosi skromne zadowolenie - raczej w
Ksenofoncie niz w Tukidydesie i poréwnujac z tego samego powodu
Ksenofonta do Rafaela, Tukidydesa za§ do Michata Aniota[2]. Drugie
Swiadectwo stanowi milczgcy werdykt Machiavellego. Nasze czasy
chelpig sie otwartoscig na sprawy ludzkie — wiekszg niz we wszystkich
wczesniejszych epokach. Pozostajg jednak slepe na wielko$¢
Ksenofonta. Lektura jego pism moze stac sie zatem okazjg do odkrycia
czegos$ istotnego na temat naszej epoki.

Nie jesteSmy w stanie przestudiowac tu wszystkich pism Ksenofonta.
Nie mozemy nawet tego zrobi¢ w odniesieniu do jego czterech tekstow
sokratycznych. Aby dokonaé rozwaznego wyboru, musimy wzigé pod
uwage ich faktyczng tre$¢. Najobszerniejszym z nich sg
Apomnémoneumata czy tez, jak zwykle méwi sie po tacinie,
Memorabilia, co mozna przetozy¢ roboczo jako Wspomnienia lub
Pamaietniki. Sens tej ksigzki bylby jasniejszy, gdyby jej tytut brzmiat tak
jak u niektorych pisarzy starozytnych i nowozytnych, czyli Memorabilia
Socratis[3]. Obecny tytul nie daje wyobrazZenia o jej zawartoSci.
Pamietamy rzeczy, ktére widzieliSmy lub styszeli§my, a Ksenofont byl
swiadkiem wielu wydarzen, zwtaszcza czynow, i styszal wiele mow
wygtoszonych przez mezéw innych niz Sokrates. Co wiecej, sam
Ksenofont méwit i robit rzeczy, ktore uznat za warte zapamietania,
poswiecit im bowiem znaczng cze$¢ swojej Kyrou Anabasis (Wyprawy
Cyrusa). Pamietnikiwydajg sie tytutem odpowiedniejszym dla Wyprawy
Cyrusaniz dla dzieta, ktore rzeczywiscie zostato zatytutowane w ten
sposob. Co nie zmienia faktu, ze Wyprawa Cyrusa jest tytutem réwnie
nieadekwatnym dla noszgcej go ksigzki jak Pamietnikiw przypadku
dziela, ktore w calosci opowiada o Sokratesie. Opis wyprawy Cyrusa
pojawia sie pod koniec pierwszej ksiegi, a pozostatych szes¢ traktuje o
powrocie Grekéw pod dowddztwem Ksenofonta. Nie ulega watpliwosci,
ze Ksenofont nie uwazat tego, co pamieta z wtasnych méw i czynéw, za
swoje wspomnienia par excellence. Kluczowe byty stowa i dokonania
Sokratesa. Pamieta sie wszak nie tylko rzeczy, ktorych byliSmy
Swiadkami, lecz réwniez to, czego zdotaliSmy sie nauczyc¢[4].
Najwazniejszym nauczycielem Ksenofonta, a takze najbardziej
podziwianym przez niego cztowiekiem, byt Sokrates|5].



Ksenofont nie przedstawia tematu ani celu swoich Wspomnien na
poczatku ksigzki. Rozpoczyna jg raptownie od stwierdzenia, Ze czesto
zastanawiat sie nad potepieniem, jakie spotkato Sokratesa ze strony
Ateniczykow. Nastepnie cytuje tres¢ wniesionego przeciwko niemu
oskarzenia i szczeg6towo je odrzuca (pierwszy i drugi rozdziat ksiegi
pierwszej). Dalej wyjawia swdj zamiar, by opisa¢ ,wszystko, co [potrafi]
sobie przypomnie¢” na temat sposobu, w jaki ,wedtug [jego] oceny,
Sokrates byt pozyteczny dla swoich przyjaciét”[6]. Deklaracja ta nadaje
ton reszcie, a wiec zasadniczej czesci tekstu (od rozdziatu trzeciego
ksiegi pierwszej do konca)[7]. Wspomnienia sktadajg sie zatem z dwoch
zasadniczych czesci o bardzo nieréwnej dtugosci: refutacji oskarzenia
oraz wspomnien Ksenofonta dotyczgcych korzysci, jakie Sokrates
przyniést swoim towarzyszom. Zwyczaj pomagania innym Ksenofont
utozsamia ze sprawiedliwoscig, jak wyraznie daje do zrozumienia w
podsumowaniu. Kluczowa cze$s¢ Wspomniert ma zatem ukazacd i
podkresli¢ sprawiedliwo$¢ Sokratesa. Natomiast celem pierwszej czesci
jest odrzucenie oskarzenia, a wiec zarzutu o popelnienie przez
Sokratesa niesprawiedliwych czynéw. Dowodzgc fatszywosci
oskarzenia, Ksenofont pokazuje, ze Sokrates byt sprawiedliwy w
waskim sensie. Nie dopuscit sie bowiem zbrodni i nie ztamat prawa.
Zatem Wspomnienia jako calo$¢ majg dowie$¢ sprawiedliwosci
Sokratesa.

Przyjmujemy roboczg teze, ze trzy pozostate pisma sokratyczne majg
inny temat. Rzecz jasna nie starajg sie dowies¢ niesprawiedliwosci
Sokratesa. Ich tematem jest Sokrates tout court — takze wowczas, gdy
nie ma to zwigzku ze sprawiedliwos$cig. Sprawiedliwos¢ Sokratesa nie
jest jedynym powodem, dla ktérego mozna go chwali¢ lub opisywac.
Podsumowujgc Wspomnienia, Ksenofont odréznia sprawiedliwo$¢
Sokratesa od cechujgcej go rozwagi (phronesis). Nieco wczeSniej
wspomina, ze jego wiedza obejmowata zagadnienia, ktorych znajomos¢
nie przynosi pozytku[8]. Sprawiedliwo$¢ mozna potraktowac jako
rodzaj madrosci lub wiedzy. Zaréwno madros¢, jak i wiedza majg jednak
od niej szerszy zakres. Ptynie stgd wniosek, ze Ksenofont przyglada sie
Sokratesowi we Wspomnieniach ze Swiadomie zawezonej perspektywy.
Podobnego ograniczenia nie ma w innych pismach sokratycznych.



Ksenofont dzieli dziatania wszystkich ludzi, w tym Sokratesa, na to, co
cztowiek mowi, czyni oraz mysli lub skrycie rozwaza[9]. Podziat ten
zdaje sie odpowiadac réznicom miedzy trzema pozostaltymi pismami
sokratycznymi Ksenofonta. Wskazujg na to ich wprowadzenia. Tak wiec
Ekonomik dotyczy sposobu méwienia i prowadzenia rozméw przez
Sokratesa, Uczta — jego (i nie tylko jego) swobodnych zachowan,
natomiast Obrona Sokratesa — rozwazan prowadzonych przez niego na
okres§lony temat. Ekonomik stanowi zatem logos badz dialog
sokratyczny Ksenofonta par excellence.

Leo Strauss

Wesprzyj wydanie pierwszego wydania polskiego ksigzki Dialog
sokratyczny Ksenofonta
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