Lukasz Maslanka: Polska w NATO - instrukcja
obslugi

Smier¢ prezydenta Lecha Kaczyniskiego oznaczata koniec powaznej
aktywnosci Polski w polityce regionalnej na nastepne piec lat -
przeczytaj tekst z , Teologii Politycznej Co Tydzien”: aNATOmia
bezpieczenstwa.

Kiedy w marcu 1999 roku minister spraw zagranicznych Polski
Bronistaw Geremek podpisywat w rodzinnym mies$cie prezydenta
Harry'ego Trumana, razem ze swoimi kolegami z Czech i Wegier, akt
wstgpienia naszego kraju do Sojuszu Pétnocnoatlantyckiego,
przygniatajgca wiekszo$¢ Polakow miata wrazenie uczestniczenia w
historycznym momencie. O ile glosy Srodowisk sprzeciwiajgcych sie
integracji europejskiej byty styszalne zaréwno w latach 90., jakiw
okresie bezposrednio poprzedzajgcym referendum unijne, o tyle
przeciwnikéw NATO w Polsce znalez¢ mozna tylko w najbardziej
odrealnionych srodowiskach skrajnej prawicy, lewackich i
anarchistycznych. Cztonkostwo w NATO wydawato sie ostatecznym
zerwaniem z geopolitycznym dziedzictwem zimnej wojny i na dobre
uplasowato Polske w strefie hegemonii amerykanskiej.

To dobrze, Ze w Polsce nie ma silnych przeciwnikow NATO. Z drugiej
strony przeszkadza nam to jednak zrozumie¢, ze jesteSmy w Europie,
razem z krajami battyckimi i Wielkg Brytanig w tym pogladzie
osamotnieni. Sceptycyzm wobec militarnego partnerstwa
transatlantyckiego najsilniejszy jest we Francji, krajach Europy
potudniowej i w Niemczech. To, co nam wydaje sie zabezpieczeniem
niepodleglosci, tamte spoteczenstwa, wraz z czescig swoich elit,
postrzegajg za powazne ograniczenie suwerennosci. Poglad ten ma
glebokie korzenie historyczne. Kierownictwo polityki amerykanskiej
nie miato zbyt wielkiej jasnosci co do przysztosci Europy w pierwszych
latach powojennych. Podstawg stosunkéw na linii Wschéd-Zachod byty
porozumienia jattanskie i poczdamskie, nie wiedziano jednak czy
zrujnowany wojng Zwigzek Sowiecki bedzie w stanie strawi¢ swojg



nowg strefe wpltywow. Niedocenienie regeneracyjnych mobilizacyjnych
mozliwosci ZSRR spowodowane byto w duzej mierze stopniem
dezinformacji sowieckiej na Zachodzie. Wojna domowa w Grecji, wzrost
popularnosci komunistow we Wloszech i we Francji, pospieszna
sowietyzacja demoludow uswiadamiaty stopniowo Amerykanom, Ze to
oni bede musieli wtozy¢ wiele wysitku, by utrzymac w ryzach wtasng
strefe wpltywéw w Europie. Ostatni dzwonek alarmowy wybrzmiat w
1949 roku: Stalin oglosit blokade Berlina, za$ zatrudniani przez niego
naukowcy zorganizowali udang probe atomowg. Amerykanie przystgpili
do pospiesznego porzgdkowania powojennej Europy zachodniej.

Porzadki te przebiegaty dwuetapowo. Pierwszym krokiem byto
podpisanie w kwietniu 1949 roku traktatu o Sojuszu
Poinocnoatlantyckim. Jego filarami byty Stany Zjednoczone, Francja i
Wtochy. Miesigc pézniej powotano do zycia Republike Federalng
Niemiec i Berlin Zachodni. Nie oznaczato to zakonczenia okupacji
terytorium gtdwnego sprawcy Il wojny Swiatowej, lecz sygnalizowato
brak jakiegokolwiek porozumienia z ZSRR w kwestii przysztosci
Niemiec. RFN pozostawata poza NATO az do 1955 roku. Zwigzek
Sowiecki zareagowat na te dziatania nie tylko powotaniem NRD i Uktadu
Warszawskiego, lecz takze intensywnym atakiem propagandowym
przeciwko Francji i Wtochom, czyli krajom, w ktérych pozycja kompartii
byta najsilniejsza.

Propaganda ta byta niezwykle skuteczna a jej efekty trwate. Nie
ograniczaty sie do przekonanych komunistéw, lecz oddziatywaty na
calg scene polityczng wielu krajow cztonkowskich. Lewica
komunistyczna nienawidzita NATO za zablokowanie mozliwosci
propagandy prosowieckiej w armiach panstw cztonkowskich. Juz po
,0dwilzy” lewica niekomunistyczna oskarzata Amerykanéw, ze za
pomocg NATO rehabilitujg w Europie Zachodniej srodowiska
faszystowskie i autorytarne (stynna operacja ,,Gladio”) oraz wspierajg
niedemokratyczne rezimy Franco i Salazara. Francuska prawica
widziata w Sojuszu Péinocnoatlantyckim ograniczenie dla wiasnej
polityki zagranicznej na Wschodzie. Generatl de Gaulle doprowadzit do
wyprowadzenia Francji z militarnych struktur sojuszu w latach 60. W
latach 70. doktryna NATO byta zawadg na drodze do nowej Ostpolitik
niemieckiej socjaldemokracji. Gtosy, ktore przypominaty, ze utworzenie
NATO miato by¢ zabezpieczeniem nie tylko przed sowieckim



imperializmem, lecz takze przed odrodzeniem niemieckiej
podmiotowosci, byly — paradoksalnie — najpowazniej traktowane przez
konsekwentnie pronatowskie niemieckg i wtoskg chadecje.

Po zakoniczeniu zimnej wojny Polska i inne kraje postkomunistyczne
mogty wstgpi¢ do NATO tylko z jednego powodu: Stany Zjednoczone
uznatly, ze Rosja przestata by¢ zagrozeniem, zas$ kraje Europy
Zachodniej, ze Rosja jest zbyt staba, by doprowadzi¢ do pogorszenia
stosunkéw z nimi pod tym pretekstem. Rozszerzenie NATO oraz
rozszerzenie UE wydawaty sie z punktu widzenia Zachodu sposobem
przeciwdziatania batkanizacji Europy Srodkowej. Zach6d okazat sie przy
tym na tyle spolegliwy, by zagwarantowac Rosji niestacjonowanie
swoich wojsk na terenie nowych krajéw. Akcesja miata zatem w duzej
mierze charakter formalny (jezeli nie liczy¢ wymiany informacji
wywiadowczych).

Neutralizacja pasa buforowego miedzy Europg Zachodnig a WNP miata
by¢ gwarantowana przez $cistg wspdtprace trojkgta Chirac-Schroder-
Jelcyn/Putin. Jak pisze Michait Zygar w swojej Krotkiej historii
wspofczesnej Rosji sytuacja ta mogta ulec zmianie wraz z dojsciem do
wladzy George'a W. Busha, ktérego administracja byta na tyle
zaniepokojona owocng wspotpracg Paryza, Berlinai Moskwy,
prowadzgcg do wypchniecia USA z Europy i faktycznej likwidacji NATO,
ze chciata doprowadzi¢ do upodmiotowienia Polski i jej potudniowych
sgsiadéw poprzez urealnienie wiezi wojskowych z USA. Przeszkodzity
temu zamachy z 11 wrze$nia i zmiana wektorow amerykanskiej polityki
zagranicznej. Amerykanie nie tracili mimo wszystko z oczu Europy
Srodkowej i w zamian za aktywng obecno$¢ Polski w Iraku i w
Afganistanie miaty w Polsce i w Czechach zosta¢ wybudowane
elementy tarczy antyrakietowej. Za kadencji Busha Amerykanie starali
sie zatem jednocze$nie utrwali¢ swojg obecno$¢ w naszym regionie (w
tym na Ukrainie), w Azji Srodkowej i na Bliskim Wschodzie.
Sredniodystansowym celem tej ambitnej polityki byto okrazenie Rosji,
zamkniecie jej drogi do porozumienia z Indiami, za$
dtugodystansowym - zajecie dogodnej pozycji geopolitycznej w
przysztym konflikcie z Chinami. Mylg sie zatem ci, ktorzy twierdza, ze
polityka administracji Busha, skoncentrowana jeszcze na obszarze
euroatlantyckim i na Bliskim Wschodzie, byta archaiczna i



zimnowojenna. Brata jedynie pod uwage éwczesny stan zaawansowania
chinskiej armii, ktorg nalezato bra¢ pod uwage przede wszystkim jako
site 1gdowa.

Z tej sytuacji starat sie wyciggng¢ wnioski dla Polski prezydent Lech
Kaczynski. Sekundujgc polityce amerykanskiej chciat doprowadzic¢ do
zblizenia z Zachodem panstw Zakaukazia i w ten sposdb — za pomocg
powigzan politycznych i energetycznych — odcigé Rosje od
bezposredniego kontaktu z Iranem, wéwczas uznawanego za gtéwnego
wroga Swiata zachodniego. Drugim celem polityki Kaczynskiego byto
stworzenie Polsce i Europie alternatywy dla dostaw surowcowych z
Rosji. Najwazniejszym jej narzedziem byla pospieszna integracja z
NATO Ukrainy, Gruzji i Motdawii oraz $ciste partnerstwo z
Azerbejdzanem.

Szczyt NATO w Bukareszcie przypieczetowat kleske ambitnej polityki
Kaczynskiego. Nie udato sie wymusic¢ przyjecia do sojuszu naszych
wschodnich partneréw. Ztozyto sie na to niepowodzenie wiele
przyczyn. Po pierwsze, w potowie lat dwutysiecznych w Niemczech i
Francji doszli do wladzy politycy znacznie przyjazniej nastawieni do
USA niz poprzednicy. Amerykanie nie musieli juz zatem inwestowaé w
lewarowanie Polski, skoro mogli liczy¢ na silnych partneréw w Europie
Zachodniej. W zamian za to mieli przestac dgzy¢ do dalszego
ograniczania rosyjskiej strefy wptywow. Po drugie, Chiny wyciggnety
wnioski z zaangazowania ,,energetycznego” USA na Bliskim i
Srodkowym Wschodzie przystepujac do rozbudowy sit morskich, ktére
w przysztosci mogly zagrozi¢ amerykanskiej hegemonii na Pacyfiku. Po
trzecie, w polityke ekscytowania Zakaukazia niechetnie angazowata sie
uktadajgca sobie stosunki z Rosjg Turcja. Po czwarte, stanowiska
rzgdowe objely w Polsce §rodowiska zainteresowane dostosowaniem sie
do polityki duetu Sarkozy-Merkel i wycigganiem korzysci politycznych z
sabotowania dgzen obozu prezydenckiego. Kreml szybko wyciggnat
wnioski z bukaresztanskiego spotkania i przystgpit do kontrataku na
odcinku gruzinskim. Mimo ocalenia niepodlegtosci tego kraju, nadzieje
na jego szybkg integracje z NATO zostaly ostatecznie pogrzebane.
Zwyciestwo Wiktora Janukowycza w wyborach prezydenckich
przyniosty ten sam efekt na Ukrainie.



Nowa administracja Baracka Obamy przystgpita do energicznych
dziatan w celu zlikwidowania intereséw amerykariskich na Srodkowym
Wschodzie oraz gwattownego ich ograniczenia w Iraku i Afganistanie, a
takze w Europie Srodkowo-Wschodniej. Przez nastepne lata Ameryka
miata skupia¢ sie na morskiej obecnosci we wschodniej Azji w reakcji na
ekspansje chiniskg. Sekretarz stanu Hillary Clinton, zapewne w ramach
sptacania dtugéw politycznych z kampanii wyborczej, ,,ocalita” z teatru
bliskowschodniego tylko element konfrontacji z Iranem, przynajmniej
do momentu, w ktérym jej polityczni wrogowie nie przekonali Baracka
Obamy, ze Ameryka realizuje w ten sposob cele izraelskie, a nie wtasne.
Na naszym odcinku symbolem tego zwrotu stat sie ,,reset” z Rosj3. Jego
skutkiem byt powré6t do sytuacji z przetomu lat dziewiec¢dziesigtych i
dwutysiecznych, gdy kontrole nad pasem buforowym miedzy Europg
Zachodnig a Rosjg sprawowata Moskwa z Berlinem i Paryzem. Sarkozy i
Merkel w znacznie wiekszym stopniu uwzgledniali jednak interesy
amerykanskie (a przynajmniej takie sprawiali wrazenie), co dodatkowo
uniewazniato ambicje naszego kraju.

Nagromadzenie tych wszystkich negatywnych czynnikéw doprowadzito
do obnizenia geopolitycznego znaczenia Polski i sprawito, ze rola NATO
stata sie dekoracyjna. Polska polityka starata sie odtgd oddziatywac na
wschodnich sgsiadéw za pomocg Unii Europejskiej (Partnerstwo
Wschodnie), co przynosito jednak mizerne efekty i jezeli dawato jakie$
korzysci, to raczej Niemcom. Smier¢ prezydenta Lecha Kaczyriskiego
oznaczata koniec powaznej aktywnosci Polski w polityce regionalnej na
nastepne piec¢ lat. W tym okresie nie mogliSmy liczy¢ na zadne
btyskotliwe efekty ze wzgledu na brak amerykanskiego ,,lewara”. Nic
jednak nie usprawiedliwia tych, ktérzy postanowili oprzeé sie na
zalozeniu, ze interesy Berlina w polityce wschodniej sg naszymi
interesami.

Kolejnym kardynalnym btedem byta dewastacja polskiej armii i
uczynienie jej ofiarg kryzysowych cie¢ budzetowych. Opublikowana w
2008 roku, a wiec w tym samym czasie, co amerykanski , reset”,
rosyjska doktryna obronna zaktadata, ze w kolejnych latach znaczenie
dystrybucji surowcoOw w polityce zagranicznej Rosji bedzie spadato, zas
coraz wazniejszg role bedg odgrywaty sity zbrojne. O tym dokumencie
wiedzialo wowczas tylko waskie grono specjalistow. Nie interesowat on



ani zakochanych w ekipie Donalda Tuska mediéw ani samego rzgdu. Z
dzisiejszej perspektywy mozemy powiedzie¢, Ze ta prognoza sie
sprawdzita: cena surowcéw bardzo spadta, lecz zyski odnoszone z
handlu nimi przez calg pierwszg dekade XXI wieku pozwolity Rosji na
powazng modernizacje wojska, ktore nastepnie, poczgwszy od 2008
roku, zaczeto by¢ wykorzystywane poza jej terytorium w obronie jej
intereséw.

Polska nie mogta prowadzi¢ ekspansji dyplomatycznej w latach 2008-
2013. Jednak powazne panstwa wykorzystujg okres dekoniunktury do
wzmacniania zasobow i budowania sieci powigzan, ktére w dogodnym
momencie geopolitycznym bedg mogty zosta¢ uruchomione. Polityka
Polski w tamtych latach oznaczata dostosowanie sie do przewidzianej
dla nas przez mocarstwa koncepcji strefy buforowej. Kiedy pod koniec
2013 roku na Ukrainie doszto do buntu spotecznego przeciwko
prorosyjskiej wtadzy, byliSmy nieprzygotowani do jakichkolwiek
dziatan.

Wojna ukrainska zmusita Stany Zjednoczone do ponownego
zainteresowania sie sprawami europejskimi. Koncepcja Waszyngtonu
zakladata powierzenie misji zakonczenia tego konfliktu tandemowi
francusko-niemieckiemu. Amerykanie nie zauwazyli, lub zauwazyli zbyt
poZno, Ze wraz z ponownym zawarciem koalicji CDU-SPD zagraniczna
polityka Niemiec zaczeta stawac sie coraz bardziej nieprzewidywalna.
Dziatania skrzydta proatlantyckiego, skupionego wokoét kanclerz
Merkel, minister obrony von der Leyen i ministra finansow Schaublego
sg skutecznie sabotowane przez skrzydto ,,euroazjatyckie” dowodzone
przez odpowiedzialnego za gospodarke wicekanclerza Gabriela i
ministra spraw zagranicznych Steinmeiera. To drugie skrzydto cieszy
sie poparciem kompleksu przemystowego, ktore wielokrotnie
okazywato sie decydujgce dla polityki niemieckiej. Prze ono obecnie do
zacie$niania wspotpracy gospodarczej i surowcowej miedzy Europg
Zachodnig i Rosjg. Cel jest ten wcigz ten sam, co w drugiej potowie lat
90.: wytworzenie synergii zdolnej zagrozi¢ zaréwno interesom
amerykanskim, jak i chinskim. Jezeli chodzi o Francje, to na poczatku
swojej kadencji Francois Hollande widziat korzySci ptyngce z popierania
polityki amerykanskiej. Préba utworzenia europejskiej strefy wptywéw
pod francuskim protektoratem w Afryce Péinocnej zakonczyta sie
katastrofg. Po wybuchu wojny rosyjsko-ukrainiskiej Francja planowata
zaangazowac sie w Europie Srodkowej pod tym samym warunkiem,



ktéry postawita Polsce przed II wojng Swiatowg: musieliby§Smy
zaakceptowac powaznag role Paryza w polskim przemysle
zbrojeniowym. Doswiadczenia z prywatyzacji Telekomunikacji Polskiej,
w tym takze wojskowych tgcz specjalnych, nie sg tutaj zachecajagcym
przyktadem. Kiedy po dojsciu do wiadzy PiS-u ta propozycja zostata
odrzucona, Francja $§miertelnie sie obrazita i powrdcita do tradycyjnej
polityki wspierania Rosji w zamian za wirtualne, w porownaniu z
Niemcami, korzysci. Polska powinna uwzglednia¢ Francje w swoich
planach zbrojeniowych. Kraj ten posiada unikalne technologie
nuklearne, Polsce natomiast rozpaczliwie brakuje narzedzi odstraszania
w ewentualnym konflikcie z Rosjg. Tego typu wspoéipraca wymaga
jednak zaufania i dyskrecji, ktoérych na linii Warszawa-Paryz zawsze
brakowato.

Tandem francusko-niemiecki jest catkowicie dysfunkcjonalny, jezeli
chodzi o reprezentowanie intereséw atlantyckich w stosunkach z Rosjg.
Naszg rolg powinno by¢ dyskretne ttumaczenie partnerom
amerykanskim, ze wybrali sobie Kima Philby'ego na swojego
pelnomocnika w Europie. Polska jest naturalnie obecnie za staba, by
stac sie takim powiernikiem. Polityka amerykanska dawata jednak w
przesztosci przyktady lewarowania pozycji panstw niekoniecznie
silnych, lecz kluczowo potozonych, ktére nastepnie skutecznie
reprezentowaly interesy atlantyckie w roznych rejonach swiata:
powojenna Japonia, Korea Potudniowa, RFN, przedrewolucyjny Iran,
Tajwan, Turcja, Izrael, RPA... Analogiczne wsparcie Ameryki dla
polskiego wysitku zbrojeniowego zwiekszytoby polskie mozliwoSci
integracyjne w regionie i stworzytoby alternatywe dla projektu
,Wspolnej przestrzeni gospodarczej od Lizbony do Wtadywostoku”.
Nasi przyjaciele w Waszyngtonie powinni rowniez pamietac, ze Polska
nie zrezygnuje z budowania wtasnej pozycji geopolitycznej.
Zaniechania Amerykanéw mogg zostac¢ wykorzystane przez ich
chinskich rywali, ktorym synergia euroazjatycka pod kontrolg Berlina i
Moskwy nie jest wcale na reke. Stad istotnym wydaje sie obecnie
wzmacnianie przez Ameryke stosunkow ze swoimi kluczowymi
partnerami w Europie za posrednictwem NATO, a z pominieciem
pograzonej w kryzysie i ostabionej przez Brexit Unii Europejskie;j.

Nie traktujmy zblizajgcego sie szczytu NATO w Warszawie jako
momentu osiggniecia naszych celéw geopolitycznych. Decyzja o
obecnos$ci wojsk kanadyjskich, amerykanskich, niemieckich i brytyjskich



w rejonie wschodniego Baltyku jest dopiero poczgtkiem drogi do
zwiekszenia bezpieczenstwa w regionie. Wielkg niewiadoma jest
polityka nastepcy Baracka Obamy. Pozostaje nadzieja, ze establishment
obydwu partii w USA bedzie wystarczajgco silny, by wyttumaczy¢
ewentualnemu elektowi o izolacjonistycznych zapedach, ze sita
Ameryki jako mocarstwa morskiego zalezy w duzym stopniu od jego
oddziatywania na zewnatrz.

Polska rozumie powody, dla ktérych polityka USA koncentruje sie
obecnie na froncie wschodnioazjatyckim. Nasi politycy powinni
proponowac alternatywe dla bezposredniej obecno$ci Ameryki w
naszym regionie: specjalne stosunki wojskowe z Polskg i Rumunig w
ramach NATO. W naszym kraju, inaczej niz w sgsiednich Niemczech i
Czechach, nie ma silnych srodowisk pacyfistycznych. Realizowane
obecnie przez Warszawe plany silniejszej integracji regionalnej nie
kolidujg, jak to ma miejsce w przypadku Turcji, z interesami
amerykanskimi. Kraje, z ktérymi chcemy utrzymywac blizsze stosunki,
sg albo juz cztonkami NATO i UE, albo do tego aspirujg. Wzmocnione
ostatnio stosunki polsko-chiniskie majq charakter czysto gospodarczy i
jezeli stanowig konkurencje dla kogos, to dla Rosji i Niemiec.

Znam i podzielam poglady tych wszystkich, ktorzy twierdzg, ze konflikt
USA z Rosjg jest tymczasowy, Ze granie kartg polska przez Waszyngton
ma charakter taktyczny itd. Ale prawdg jest tez to, ze kolejny,
nieuchronny , reset” bedzie miat réwniez charakter tymczasowy. Rosja
jest staba, ale nigdy nie pogodzi sie ostatecznie z podrzedng wobec
Ameryki rolg i zawsze bedzie gratla miedzy Zachodem a Chinami.
Poglebianie sie kryzysu gospodarczego bedzie sktaniato Kreml do coraz
czestszego siegania po sity zbrojne. Zachowanie silnej, uzbrojonej po
zeby, ale wygaszajgcej co jakis czas swoje regionalne ambicje Polski,
takze w warunkach nowego ,,resetu” to po prostu BHP amerykanskiej
polityki w naszym regionie. Nieodparta racjonalno$¢ geopolityczna
moze jednak ustgpi¢ logice konfliktu interesow wewnatrz Ameryki oraz
czynnikom ideologicznym, ktérych rola niepokojgco wzrosta w polityce
amerykanskiej ostatnich lat.



