Maciej Wilmanowicz: O wolnosci mysli.
Recenzja ksigzki ,,Filozofowie” Piotra Nowaka

Czerwona, brunatna, czy kolorowa — bez znaczenia, ideologia qua
ideologia, mechanizm bezrefleksyjnego znieksztatcania rzeczywistosci
pod z gory okreSlong sztancg, ale i zwykta ludzko$¢, matos¢ potrafig
skutecznie uderzy¢ w mozolnie budowany gmach mysli — pisze Maciej
Wilmanowicz w recenzji ksigzki ,,Filozofowie” Piotra Nowaka.

Filozofowie (w trzech stowach) profesora Piotra Nowaka to na pozor
niewiele wiecej jak zbior krétkich szkicow. Raczej seria luZnych impres;ji
niz Swiecgcg skadingd tryumfy sprzedazowe ,,twarda” biografistyka. Nie
znajdzie sie tu drobiazgowych rekonstrukcji zyciorysow i poglagdéw
opisywanych postaci — polskich myslicieli, ktérych zmagania z
zywiotem historii w XX stuleciu prof. Nowak kre$li z wlasciwg sobie
swadg i skrajng niekiedy kategorycznoscig sagdéw. Od - inter alios -
Tatarkiewicza, Kronskiego, Kotakowskiego, przez Szackiego, Garewicza,
Skarge, az po Wolniewicza czy Witkacego — tgcznie to dwadzie$cia
osiem portretéw osob, ktére swojg myslg i dziataniami (czy te pojecia w
ogole da sie odseparowac?) w mniejszym lub wiekszym stopniu
wplywaty na ksztatt krajobrazu intelektualnego Polski. Uwagi natury
biograficznej przeplatajg sie na kartach ksigzki z niejednokrotnie
zjadliwymi komentarzami dotyczgcymi jakosci filozoficznych dokonan
poszczegdlnych bohateréw. Co$ dla siebie w miniaturach prof. Nowaka
znajda zatem zaréwno mitos$nicy pieprznych anegdot, jak i osoby
szerzej zainteresowane meandrujgcymi losami inteligencji polskiej
ubieglego stulecia. Sg tu portrety wywazone, jak i szkice zgota proporcji
-z r0znych zresztg przyczyn — pozbawione; sg sylwetki wyraZnie
,letnie”, ale i takie, obok ktorych trudno przej$¢ obojetnie (znakomity
szkic dot. prof. Barbary Skargi!).

Tyle jesli chodzi o, méwigc Benjaminem, Sachgehalt — zawartos$¢
materialng uhonorowanej niedawno nagroda im. Oskara Haleckiego
ksigzki — co jednak z jej Wahrheitsrgehalt — o czym ten tekst
rzeczywiscie jest? Jakg prawde prof. Nowak serwuje za jego



posrednictwem $wiatu? Czy rzeczywiscie chodzi, jak chce jeden z
recenzentéw, o tropienie komunistéw? COz, po czesci zapewne tak.
Tym, co spina rozproszone mini-portrety w jedng cato$¢ nie jest jednak
wrogos¢ wobec jednej konkretnej formacji ideologicznej, lecz przede
wszystkim wizja filozofii jako zyciowego vocatio naktadajgcego na
osoby podazajgce tg $ciezkg odpowiedzialno$¢ znacznie powazniejszg
niz ta, ktéra przypada w udziale ludziom, dla ktérych poszukiwanie
prawdy — a o to koniec koricéw chodzi — nie stanowi szczytu zyciowych
ambicji. Prof. Nowak konsekwentnie wskazuje, ze wrzucenie w Swiat,
bezwzgledne Zarna dziejow, w ktére chcgc nie chcgc wpadajg kolejne
ludzkie pokolenia, to jeszcze nie uzasadnienie dla dowolnosci wyboréw
etycznych czy filozoficznych. Warunek wstepny — owszem, tto, na
ktérym kazdy filozof toczy walke o najwyzszg ze wszystkich mozliwych
stawek - jak najbardziej, ale nie uzasadnienie. Dlatego tez
konsekwencji wybranych swiadomie sposobow mierzenia sie ze
Swiatem nie mozna zby¢ wzruszeniem ramion czy wymruczanym
potgebkiem banale o specyfice danych ,,czaséw”, w ktérych ,,nie dato sie
inaczej”.

Cho¢ wiec w Filozofach uwarunkowania historyczne wyznaczaja
zasadniczy kontekst dyskusji nad losami filozofii polskiej w XX wieku,
to ostatecznie autora ksigzki najbardziej zdaje sie interesowac ludzka
zdolno$¢ do wzniesienia sie ponad te uwarunkowania. Nie o tropienie
komunistéw tu zatem idzie, lecz o wolno$¢ filozofowania — zawsze (tu
prof. Nowak, pomny losu Sokratesa, nie pozostawia nam zludzen)
niebezpieczng, ale zarazem dla trwania zycia umystowego jednostek i
narodow niezbedng. Ma to znaczenie z tego wzgledu, ze cho¢
komunizm wyrzgdzit w tym wymiarze szkody niepowetowane, to nie
byt ani pierwszym, ani ostatnim zjawiskiem, ktére na tak rozumiang
wolno$¢ mysli patrzy z otwartg wrogoscig. Przeciwnikiem moze by¢
bowiem réwnie dobrze komunistyczny aparatczyk, co ,nowoczesny”
biurokrata spod znaku obsesyjnej parametryzacji ,,dyscyplin
naukowych”, zasiedziaty w strukturach uniwersyteckich wyrobnik
nauki, ktéremu wystuga lat sitg inercji nadata prawo decydowania o
akademickich losach kolegéw (vide poczatki kariery Ingardena!), czy
chocéby - jak przekonat sie na wlasnej skorze prof. Nowak — masa
rozedrganych w Swietym ,,oburzeniu” poputczikow. Czerwona,
brunatna, czy kolorowa — bez znaczenia, ideologia gqua ideologia,
mechanizm bezrefleksyjnego znieksztatcania rzeczywistosci pod z goéry
okre$long sztancg, ale i zwykta ludzkos¢, matos¢ potrafig skutecznie



uderzy¢ w mozolnie budowany gmach mysli. Inng kwestig jest, czy na
kartach Filozofow przekonanie o destrukcyjnych konsekwencjach
atakow na wolnos¢ filozofowania nie napedza niekiedy narracji, ktéra
grozi zatraceniem wtasciwych proporcji — owszem, wskazywane przez
prof. Nowaka zjawiska sg niewatpliwie grozne, ale przeciez nie w tym
samym stopniu. Nawet jesli, co nie wydaje sie stanowiskiem przesadnie
kontrowersyjnym, wspotczesne mutacje ideologii liberalnej grawitujg w
kierunku ,,miekkiego” totalitaryzmu, to mimo wszystko trudno zgodzi¢
sie ze stawianiem George’a Sorosa w jednym rzedzie ze... Stalinem.
Niewatpliwie uatrakcyjniajgca lekture ksigzki licentia poetica zaciera w
ten sposéb dystynkcje, od ktorych podtrzymania wydaje sie zalezeé
precyzja formutowanych wnioskow, ostatecznie za$ tak zawsze
potrzebna ambicja, by ,,odpowiednie dac¢ rzeczy stowo”. By¢ moze
niektére absurdy wspétczesnej sytuacji znacznie lepiej i co istotniejsze
— efektywniej — datoby sie rozbroi¢ nie przy pomocy kasandrycznych w
swym wydzwieku analogii, lecz celnej, zjadliwej satyry.

Tym, co w pewnym sensie tonuje radykalizm niektérych poréwnan czy
konkluzji jest szczegblnie cenne, a przez prof. Nowaka wyraznie
dostrzegane spostrzezenie napiecia pomiedzy publicznymi
konsekwencjami filozofowania, a jego zasadniczo sprywatyzowanym,
yucztowieczonym” praktykowaniem. Mysli, idee zyjg wylgcznie w
cztowieku, filozofia za§ powstaje w cigglym ruchu, konwersacji,
wymianie zdan przede wszystkim pomiedzy zywymi, namacalnymi
ludZmi (nieprzypadkowo szkice poSwiecone osobom, ktére prof. Nowak
zna lub znat osobiscie czyta sie najlepiej). Wotanie o niezalezno$¢ i
nieche¢ wobec ogtupiajgcej ,,gadaniny” stanowig bez watpienia
zasadniczy leitmotif catej ksigzki, ale zarazem nie peinig wylgcznie roli
bata na tych, ktérzy nie zdotali spelni¢ maksymalistycznych
standardow filozofii, tak jak postrzega jg prof. Nowak. Sg za to
lustrzanym odbiciem wotania skierowanego w strong przeciwng — ku
zblizeniu, skroceniu osobistego dystansu, w istocie za$ o uznanie
filozofii za domene Zycia, w ktérej wartoSciowa rozmowa, oparta na
wzajemnym szacunku wymiana opinii, przyjazn czy nawet nieskrywany
szacunek wobec intelektualnych przewodnikéw bgdz ,,mistrzéw” nie
stanowig ograniczen dla wolno$ci mys$lenia, lecz przeciwnie — jej
podstawowy warunek.



Jest to tym bardziej istotne, Ze na przyktadzie opisywanych na kartach
Filozoféw postaci, wyraznie wida¢, jak wielkie filozoficzno-zyciowe
wyzwanie stanowig zmagania z poszarpanym dziedzictwem
europejskiej kultury (ktéra po piekle wojen §wiatowych moze chyba
powiedzieé, ze widziata juz wszystko). To jeszcze jeden rys pojawiajgcy
sie w Filozofach z nieprzypadkowgq zapewne regularnoscig — pytanie o
los ludzi pozbawionych wiary w mozliwos¢ dotarcia do metafizycznej
pewnosci. Od rozpaczliwie antyreligijnego prozelityzmu historycznych
materialistow czy ,,wolnomyslicieli”, przez kolejne proby wskrzeszania
humanistycznego ,minimum?”, az po wizje quasi-stoickie i quasi-
nietzscheanskie — raz po raz prof. Nowak wydobywa watek zmagan o
ustalenie cho¢by minimum wskazan etycznych, w Swiecie, w ktorym nie
brak niczego poza pewnoscig. Tak tez — wyzbywajac sie pokusy
pewnosci — trzeba chyba czytac te nietypowg, kapry$ng ksigzke — jako
sgad, egzorcyzm, pouczenie, ale i gawede, plotke, anegdote. Przede
wszystkim jednak jako okazje do poszukiwan wartosci reka w reke z
zywym, cho¢ zakletym w stowach, cztowiekiem — ze wszystkimi
wilasciwymi mu przywarami.
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