O tragicznosci polityki. Relacja ze spotkania z
Antonim Liberg wokol nowego przekladu
»juliusza Cezara” Shakespeare'a

Caly kunszt Shakespeare'a polega na umiejetnosci ukazania, Ze obie
strony w pewnym sensie sg siebie warte. Mamy do czynienia z gorzkim
»Szekspirowskim znakiem zapytania” zarowno nad postawg jednych jak
i drugich, nie ma mowy o gloryfikacji Cezara ani Brutusa czy Kasjusza.
Polityka to dziedzina, w ktérej prézno szukaé ludzi uczciwych, wszyscy
ostatecznie okazujg sie tajdakami — méwit Antoni Libera podczas
seminarium poswieconego nowemu przektadowi szekspirowskiego
,Juliusza Cezara”.

W czwartek, 26 listopada odbyto sie kolejne juz po seminariach
poswieconych m.in. , Ifigenii” Racine’a i ,,Krolowi Edypowi” Sofoklesa
spotkanie z Antonim Liberg, tym razem dotyczgce nowego,
niepublikowanego dotad przektadu Szekspirowskiego ,,Juliusza
Cezara”. Zaprezentowany tekst jest czescig szerszego projektu
obejmujgcego w perspektywie przettumaczenie wszystkich czterech
~rzymskich” tragedii Szekspira. Spotkanie odby¢ sie mogto dzieki
dofinansowaniu z Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego w
ramach programu ,,Promocja Czytelnictwa”, a transmisje na Zzywo w
serwisie YouTube oraz nagranie zapewnit serwis Blogpress.pl.
Wydarzenie poprowadzit redaktor Teologii Politycznej, Mikotaj
Rajkowski.

Zanim Antoni Libera przeszedt do aktorskiego odczytu kluczowego
fragmentu ,Juliusza Cezara”, wygtosit krétkie wprowadzenie. Jak
podkreslit, pierwotng motywacjg do dokonania przektadu byto dla niego
pragnienie skonfrontowania ,,rzymskiego dramatu” Szekspira ze
starozytnymi ujeciami u Racine’a. Thumacz dostrzegt w ten sposéb
zasadniczg r6znice miedzy tworcami — Racine, ktorego ceniono za
niestychang skrupulatnos$¢ na poziomie formalnym i wielki kunszt



retoryczny (charakterystyczna dla Racine'a ,,my$l na linijke”),
pozbawiony byl wtasciwej dla Szekspira swady i zywiotowosci, cho¢
czerpali z bardzo podobnych Zrddet i tematow.
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moment w pewnym sensie przejsciowy, tuz przed nastaniem drugiego
Triumwiratu, okoto 44 roku p.n.e. Jak zauwazyt Libera, wydarzenia, o
ktérych mowa zostaty opisane przez Plutarcha dopiero 150 lat p6zniej,
by nastepnie funkcjonowac przez cate sredniowiecze w jezyku greckim i
tacinskim. Dalej autor przektadu zwrocit uwage na przetom, ktory
dokonat sie za sprawg zyjgcego w XVI wieku Jacques'a Amyot —
wychowawcy i nauczyciela synéw Henryka II, a takze polskiego krola
Walezego. Przettumaczyt on jako pierwszy ,,Zywoty” Plutarcha na
francuski jako pomoc naukowg dla swoich podopiecznych. Jego praca
spotkatla sie jednak z olbrzymim uznaniem i zostata wydana w 1559
roku. Od tego momentu niedaleka byta juz droga do Szekspira, ktory
roku 1599 zapoznat sie z angielskim ttumaczeniem dzieta dokonanym
w 1579 roku przez Tomasza Northa. To wtasnie na tej podstawie, pod
wplywem wielkiej fascynacji powstat caty cykl starozytnych tragedii, z
ktérych pierwszg jest wlasnie ,,Juliusz Cezar”, czerpigcy takze z
zywotéw Brutusa i Antoniusza.

Jak zaznaczyt Libera, wiele sformutowan, jakie znajdziemy w dramacie
zostalo wprost zaczerpnietych z Plutarcha. Szekspir dokonat
jednoczesnie kunsztownych modyfikacji czasowych, nadajgc tekstowi
niezwyktg dynamike. Podzielono go na 5 aktéw, wsrdd ktérych
zarysowuje sie wyrazny podziat na dwie czes$ci - trzy pierwsze akty
opowiadajg o przededniu i dniu Smierci Cezara, przedstawiajg kolejno
zmowe, spisek i zabdjstwo. Dwa ostatnie z kolei rozgrywajg sie juz duzo



pdzniej, mija rok i dochodzi do rozgrywki miedzy Antoniuszem i
Oktawianem, ktorzy mszczg sie na zamachowcach Cezara. Antoni
Libera nazwat te drugg czes¢ swoistym epilogiem w stosunku do catosci
utworu, a sam podziat stanowi specyficzny, starozytny obraz zbrodni i

kary.
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tlumacza bowiem, to wtasnie do tego aktu sprowadza sie caty dramat, w
ktérym Szekspir z niespotykang przenikliwo$cig bada mechanizm
zachowania ttumu zmieniajgcego nastawienie do wtadzy. W
poczgtkowych wersach mamy do czynienia z anatomicznym wrecz
opisem zbrodni dokonanej na Cezarze. Niedtugo potem Szekspir
ptynnie przechodzi do ukazania meandréw politycznej gry, ktorej celem
jest unieszkodliwienie politycznego wroga — jak zauwaza Libera,
Antoniusz symuluje zgode jedynie po to, by za moment sie
przeciwstawi¢. W tym miejscu autor ,,Madame” trafnie wskazat, ze
wbrew obiegowym opiniom Szekspir nie staje po niczyjej stronie.
Czesto — btednie zdaniem Libery, ale tez wielu innych badaczy -
szufladkowano go jako obronce Brutusa, a tym samym oredownika
republiki.

Jak zauwazyt ttumacz, caly kunszt Szekspira polega na umiejetnosci
ukazania, ze obie strony w pewnym sensie sg siebie warte. Mamy do
czynienia z gorzkim ,,szekspirowskim znakiem zapytania” zaréwno nad
postawg jednych jak i drugich, nie ma mowy o gloryfikacji Cezara ani
Brutusa czy Kasjusza. Zdaniem Libery Szekspir dochodzi do
jednoznacznego wniosku: polityka to dziedzina, w ktorej pré6zno szukaé
ludzi uczciwych, wszyscy ostatecznie okazujg sie tajdakami. Sama
sztuka z kolei stanowi przypowie$¢ o niegodziwosci wtadzy oraz
immanentnej niemoznosci jej zachowania i pozostania uczciwym
cztowiekiem.
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pozbawionym lojalnosci, rzeczywistoscig, w ktérej nie ma miejsca na
trwate sojusze — kazdy ostatecznie peka. Oprocz jednak zderzenia z
goryczg nad wyraz aktualnych mechanizméw wtadzy, nowy przektad
dramatu bedzie dla czytelnika z pewnoscig doskonatg okazjg do
przyblizenia sobie badZ przypomnienia przetlomowych dla europejskiej
historii wydarzen zaprezentowanych niearchaiczng polszczyzng
jedenastozgtoskowca heroicznego. Jak zaznaczyt autor przektadu,
celem jego bylo przygotowanie tekstu za pomocg wysokiego, lecz
wspoétczesnego i klarownego jezyka polskiego — tak, aby raczej pomagat
w odbiorze, niz przeszkadzat. Wszystko to stwarza obietnice
wyS$mienitej, wyobrazeniowej lektury, szczegblnie Ze, jak przypomniat
Antoni Libera, Szekspir byt genialnym scenarzystag.

Po koniec wyktadu autor zdradzit jedng z tajemnic warsztatu
translatorskiego — podczas ttumaczenia ,,Juliusza Cezara” wyszedt z
zalozenia, ze idealng formg dla polskiego brzmienia przektadu bedzie
wlasnie wspomniany jedenastozgtoskowiec heroiczny. Od poczgtku
wiec szukat zdan, dopasowujac je do tego rytmu.

Po odczytaniu fragmentu ,,Juliusza Cezara”, w konncowej czesci
spotkania redaktor Rajkowski skierowat do Antoniego Libery pytanie,
ktére stanowito jednoczes$nie podsumowanie dotychczasowych
rozwazan, jak i zaproszenie do refleksji nad kolejng starozytng sztukg
Szekspira — ,Antoniuszem i Kleopatrg”. Szekspir nie narzuca oceny,
lecz pewne wyobrazenie sytuacji historycznej. W sztuce rysuje sie
konflikt klasycznej cnoty rzymskiej, ktérg reprezentuje Brutus a takze w
pewnym stopniu Cezar. Przeciwstawiona zostaje ona politycznemu
kunktatorstwu i namietnosci uosabianej przez Antoniusza i Kasjusza.



Czy w ten sposob Szekspir zapowiada konflikt, ktory okaze sie kluczowy
dla ,,Antoniusza i Kleopatry”? Czy sztuka ta stanowi swoiste
domkniecie, roztadowanie napiecia, z ktérym mamy do czynienia w
»Juliuszu Cezarze”? Antoni Libera zgodzit sie z tym rozpoznaniem,
dodajgc Ze wigzg sie z ogbdlniejszym zagadnieniem potraktowania tej
samej postaci historycznej — w tym przypadku Antoniusza — zupelnie
inaczej przez tego samego autora. W ,,Juliuszu Cezarze” Antoniusz jest
postacig negatywng, wielkim, przebiegtym i zaklamanym
manipulatorem. Natomiast ,,Antoniusz i Kleopatra” rzuca na niego
zupelnie inne, jasne §wiatto. Szekspir staje ewidentnie po jego stronie —
ukazuje z podziwem graniczgcym z mito$ci, jako posta¢ wszechstronng,
wrecz ideat cztowieka renesansowego. Mozna nawet powiedzie¢, ze caty
utwor stanowi pochwate na cze$¢ Antoniusza. Jest to jednak temat na
kolejne spotkanie z przektadami klasykow w wykonaniu Antoniego
Libery.
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