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Obrona rozumu to wybér esejow G.K. Chestertona. Wybitny angielski
pisarz z typowym dla siebie btyskotliwym humorem, czasem
nabierajgcym cech humoru czarnego, opisuje przejawy wspoétczesnego
sposobu myslenia, wykazujgc, ze sg to w istocie przejawy bezmysInosci.
To nie moralnos$¢ czy polityka sg dzisiaj w stanie upadku — twierdzi
Chesterton — lecz rozum. Nasza cywilizacja, jesli ma przetrwaé, musi
na nowo odkry¢ sztuke jasnego, spojnego rozumowania. (od Wydawcy)
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Wydawnictwo Fronda

Kobieta. Studium naukowe

Tytut dzieta, ktore wlasnie mam przed sobg, brzmi: Kobieta. Studium
naukowe i argumenty w jej obronie. Nigdy dotad nie przyszio mi do
glowy, Ze kobieta potrzebuje jakichkolwiek argumentéw w swojej
obronie, a kiedy sobie pomysle, co tez miatyby do powiedzenia znane
mi kobiety na wie$¢, ze sg przedmiotem ,studium naukowego”,
przechodzg mnie zimne ciarki.

Ksigzka, napisana przez pana T. A. Seeda w oparciu o francuskg prace
Alfreda Fouillée, zawiera wiele rozsgdnych, obrazowych argumentéw,
majgcych dowie$¢, Ze kobieta jest réwna mezczyZnie. Niestety,
wszystko to opiera sie na blednym zatozeniu. Autor probuje dowodzi¢
rownosci ptci na bazie nauki, dajagc nam za przyktad obyczaje takiej czy
innej nieszczesnej ameby, zaginionej w pomroce dziejow. Zamiast tego
powinien zwréci¢ sie przeciw naukowcom, wyjasniajgc im, z catym
szacunkiem, Ze nauka nie ma nic wspolnego z kwestig czyjejkolwiek
nizszosci badZz wyzszosci. To przeciez oczywiste. Nauka moze
dowodzié, Ze kobieta jest strukturalnie odmienna od mezczyzny, ale to,
czy stoi od niego wyzej czy nizej, czy tez jest mu rowna, nie ma z naukg
nic wspolnego — to juz wybor opcji, ktorg chcemy przyjgé. Nauka
spelnia swéj obowigzek, informujgc nas, ze maltpa posiada ogon, a



cztowiek nie, lecz kwestia, czy lepiej mie¢ ogon, czy nie mie¢ lezy poza
sferg nauki, w domenie gustu i wyobrazni. Tu zas odpowiedzi mogg by¢
rozmaite.

Autor ksigzki cytuje Herberta Spencera, ktéry zauwazyl, skadingd
stusznie, Ze kobiety interesujg sie innymi ludZmi bardziej niz ideami.
Spencer twierdzit, ze dowodzi to nizszosci kobiet, gdyz najnowsze
produkty ewolucji cztowieka to ,myslenie abstrakcyjne i poczucie
abstrakcyjnej sprawiedliwo$ci”. Mamy tu okazje podziwia¢ w akcji ten
dziwaczny religijny dogmat, zakorzeniony w umystach ludzi twardo
wierzgcych w teorie ewolucji — koncepcje, ze to, co najnowsze, zawsze
musi by¢ najlepsze. Kobieta, ktéra rozumie drugiego cztowieka (a wiele
jest takich kobiet) rozumie najbardziej ztozony i nieprzettumaczalny
szyfr, jaki mozna sobie wyobrazi¢. Tymczasem kto$, kto rozumie
ideologie, rozumie jedng z najprostszych rzeczy, jakie w ogole
wymyslono - alfabet ludzkiej mys$li. I co to w ogdle znaczy
sabstrakcyjna sprawiedliwo$¢”? Osobiscie nie mam pojecia, wiem tylko,
ze im bardziej sprawiedliwos$¢ jest abstrakcyjna, tym bardziej staje sie
niesprawiedliwa. Zgodnie z logikg Spencera, powinniSmy uzna¢, ze
pisanie na maszynie to czynno$¢ stojgca wyzej niz gra na organach, bo
maszyne wynaleziono pdznie;j.

W kazdej filozoficznej dyskusji na temat kobiet kto$§ oczywiscie musi
zacytowac Schopenhauera. Filozof ten bardzo krytycznie odnosit sie do
ptci pieknej. Co prawda, mam wrazenie, ze wiekszo$¢ pan, jak tez
wiekszo$¢é zwolennikéw feminizmu, wcale by sobie nie zyczyla jego
aprobaty. Przypu$¢my, ze jaki§ dzentelmen marzy o tym, aby cala
ludzkos$¢ sczezta i zgineta marnie, w zwigzku z czym obdarza cieptymi
uczuciami wylgcznie takie zjawiska, jak morderstwo albo tyfus plamisty.
Gdyby dzentelmen 6w spogladat na nas z kochajgcg tkliwoscig, bytoby
to dla nas bardziej niepokojgce niz pochlebne. Jednakze warto przez
chwile zatrzymac sie nad cytatem, przytoczonym w tej akurat ksigzce,
bo jest to cytat, ktory Swietnie pokazuje zadziwiajgcg literacka
pomystowos$¢ Schopenhauera i jeszcze bardziej zadziwiajgce oderwanie
tego filozofa od realnego zycia.

Kobiety, twierdzi Schopenhauer, najlepiej opiekujg sie dzie¢mi, a dzieje
sie tak dlatego, zZe same sg jak dzieci — ,,infantylne, ograniczone, jatowe
intelektualnie”. Ale przeciez wszyscy wiemy, jak wyglada opieka kobiety



nad dzieckiem. Kobieta zapracowuje sie prawie na $mier¢ i zadrecza sie
niepokojem. Najprostszy sposéb, zeby rozwazy¢ teze Schopenhauera,
to sprawdzi¢, co tez jedne dzieci robig dla drugich. Jesli ,jalowos¢
intelektualna” i ,ograniczenie” jakiego$ siedmiolatka powoduje, ze
zadrecza sie on dla dobra innego siedmiolatka, w takim razie
poroéwnanie Schopenhauera ma sens. Niestety — smutne dos§wiadczenie
uczy, ze siedmiolatek predzej kopnie drugiego siedmiolatka w tydke i
ucieknie z jego zabawkg. Cate poréwnanie jest wiec nonsensem.
Dziwne, ze na miano filozofa mégt w ogdle zastuzy¢ literat, niewazne
jak btyskotliwy, ktory potrafi oprze¢ argumentacje na zatozeniu, ze jesli
ludzie co$ kochajg, musi to by¢ do nich podobne. Skoro kobiety sg
infantylne, bo kochajg dzieci, to mezczyZni sg zniewiesciali, bo kochajg
kobiety.

Za godne pogardy nalezy uznac¢ wszelkie argumenty, majgce dowodzic¢
nizszosci kobiet z przyczyn biologicznych i postugujgce sie w tym celu
analogiami ze $wiatem zwierzecym. Je$li to prawda, ze jaki§ gatunek
pawiandw przejawia silnie rozwiniety instynkt macierzynski, rozsgdna
etyka ma na ten temat do powiedzenia tylko tyle, Ze dobrze sie to
sktada dla pawianéw. Pawiany mogg sta¢ nizej od ludzi; to samo
dotyczy ptakdéw. Ale $Smiertelnik z ptasimi skrzydtami — to aniot, a
$Smiertelnik z instynktem macierzynskim - to matka.

O boskosci kobiety rozstrzyga to, czym Kobieta jest, a nie jak zostala
stworzona. Zawsze zdawato mi sie osobliwe, ze chrze$cijanie krzywig
sie z obrzydzeniem na ,,ponizajgcg” koncepcje, ze cztowiek powstat z
nizszych zwierzat, cho¢ przeciez sama chociazby Biblia, z wybornym
zdrowym rozsadkiem, podaje, Ze cztowiek powstat z czerwonej gliny.
Jeszcze dziwniejsze jest to, zZe filozofowie, ktérzy roztropnie akceptujg
naszg sympatyczng wiez rodzinng z innymi stworzeniami, probujg
jednoczesnie wskrzesi¢ niemadre i prostackie uprzedzenia wobec
zwierzat, aby podwazy¢ moralng godnos$¢ mezczyzn i kobiet. Nawet
gdyby kto$ tysigc razy dowiodt (a nikomu nigdy sie nie udalo), ze
kobieta jest od mezczyzny stabsza nie tylko fizycznie, ale tez
umystowo, wcale nie miatbym o kobietach gorszego zdania, a wrecz
przeciwnie, podziwiatbym ten cudowny rycerski instynkt Stworcy, ktory
dostrzegt w pici pieknej szczegdlne mozliwosci i wskazal jej wznioste
cele. Romantyzm zycia i romantyczne uniesienia poezji opierajg sie
przeciez na idei, ze skrajna stabo$¢ nieoczekiwanie zdobywa przewage
nad sitg. Jednak filozofowie, ktérzy wystawiajg sile, sg dotknieci



szczegblng klagtwg. W Zaden sposéb nie dociera do nich, Ze istnieje
wiecej niz jeden rodzaj sity i wiecej niz jeden rodzaj stabosci. Wielkie
rozmiary moggq stanowi¢ stabos¢ doktadnie tak jak mate; wielbtad tak
samo nie nadaje sie do przechodzenia przez ucho igielne, jak mikrob do
ciggniecia wozu z sianem.

Co do mnie, wierze nieztomnie w réwnos$¢ pici. Kobieta nie powinna
by¢ traktowana ani jak drewniany bozek, ani jak drewniana miotta. W
interesie rownos$ci musze jednak zauwazy¢, ze mechaniczne zréwnanie
kobiet i mezczyzn w dziedzinach takich jak sport czy praca zawodowa
na pewno nie stuzy kobietom. Najpewniejsza droga do nieréwnosci — to
identycznos¢. Konkurencja miedzy kobietami a mezczyznami, walka o
to, kto okaze sie lepszym majstrem, zotnierzem czy krawcem, moze w
koncu doprowadzi¢ do nowego podporzgdkowania kobiet, i to duzo
bardziej brutalnego i bezdusznego niz to, ktore jeszcze niedawno byto
hanbg naszych dziejow. Nie tedy droga. Potrzebny jest raczej nowy i
udoskonalony podziat pracy. Za$ obojetne, jakie rozwigzanie okaze sie
najlepsze (a nie udaje, ze umiatbym tu podjg¢ decyzije), z calg pewnoscig
nie moze sie ono opiera¢ na zatosnym, ciasnym pogladzie, Ze jest co$
wzniostego w pracy zawodowej i co§ ponizajgcego w pracy
wykonywanej w domu.
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