Pawel Rzewuski: Intronizacja po polsku?

Mimo ze traktuje sie objawienia Rozalii Celakoéwny jako pewng
propozycje filozoficzno-spoteczng, Polska nie potrzebuje kolejnego
aktu intronizacji. Szczegéblnie, ze w wersji proponowanej przez Kosciét
mamy do czynienia jedynie z potwierdzeniem dawnych prawd - pisze
Pawel Rzewuski w ,,Teologii Politycznej Co Tydzien”: Powré6t Kroéla .

Debata o intronizacji Chrystusa na Krola Polski zawsze wzbudzata
kontrowersje. Prébuje sie do tematu podej$¢ na rozmaite sposoby. Jedni
interpretujg to jako akt czysto teologiczny, inni domagajg sie
faktycznego uznania Jezusa Chrystusa za Kréla Polski i wpisanie tego
faktu do konstytucji. Rodzi sie pytanie: Czy jest to potrzebne?

Maryja Krdélowa

Od wiekéw w polskiej Swiadomos¢ istnieje idea intronizacji. W 1656
roku we lwowskiej katedrze podczas przedziwnego aktu ofiarowania
Polski Maryi, intronizowano Matke Boga na Kr6lowg Polski. Wydarzenie
byto pod wieloma wzgledami zastanawiajgce. Miato miejsce w czasach
potopu szwedzkiego i trudno nie widzie¢ w nim aktu propagandowego.
Szczegdlnie, Ze krél Jan Kazimierz obiecat w akcie intronizacyjnym
ulzenie doli chtopskiej. Sama idea ustanowienia Maryi krélowg Polski
obecna byl wcze$niej, bo juz na przelomie wieku XVI i XVII.
Bezposrednim zrodtem §lubéw Jana Kazimierza byt akt dokonany przez
kréla Francji Ludwika XIII w 1632 roku.

Sam tekst §lubéw Iwowskich przypomina polityczny uktad, w ktérym
krél przedstawia pacta conventa Maryi w zamian za wybranie jej na
krélowg Polski. Niemniej nawet jezeli w pierwotnym zamysle $lub miat
by¢ czysto propagandowy, szybko zyskat znaczng role w definiowaniu
polskiej tozsamosci. Polska szlachta uznata Maryje za swojg krélowa.
Sarmatyzacja nieba, polegajgca na przetozeniu realiow ziemskich na



sacrum, doprowadzita do pelnego zaakceptowania roli Maryi w ich
zyciu. Nie sprawiato probleméw, Ze praktycznie zadne z postanowien
Slubéw nie zostato dotrzymane.

W wieku XVIII w czasach konfederacji barskiej, szczegélna rola Maryi
jako krélowej Polakéw-katolikow byta traktowana jako oczywistosé.
Maryja przewodzita konfederatom barskim, pod jej sztandarami szli do
nieréwnej wali z wrogiem.

Idea krélowania Maryi nad narodem polskim rozwijata sie podczas
zaborow, kiedy znajdywano w niej w réwnym stopniu pocieszenie, co
nadzieje na nowg przysztosé. Akt intronizacji Maryi na Krélowg Polski
zostat powtdrzony w burzliwym roku 1920. Dnia 27 lipca na Jasnej
Gorze ponownie ofiarowano Polske i jej mieszkancéw najswietszemu
Sercu Jezusa i ponownie obrano Maryje na Krélowg Polski. Sytuacja
wydawatla sie wtedy réwnie tragiczna, co w roku 1656 roku. Do Polski
zblizala sie bolszewicka nawaltnica, ktora w jawny sposéb wystepowata
przeciwko chrzescijanskim warto$ciom. Co wiecej, nadciggata, aby temu
Swiatu nies¢ zagtade. W tej sytuacji nie moze dziwic¢ upatrywanie
wielkiego zwyciestwa sit polskich z 15 sierpnia jako interwencje Tej,
ktéra doznata Wniebowstgpienia.

Po raz trzeci Maryje intronizowat kardynat Stefan Wyszynski w roku
1956, gdy w komunistycznej Polsce walka o rzgd dusz trwata
nieprzerwanie i nieubtaganie. Miedzy Kos$ciotem a rezimem
totalitarnym toczy! sie pojedynek o polskie sumienia. Sluby
jasnogorskie ostatecznie przeszty do historii jako w pewnym sensie
zwycieski akt powierzenia sie opiece Maryi, Krélowej Polski.
Odnowienie §lub6éw Iwowskich, po raz kolejny oddanie ofariowanie
loséw narodu woli Matki Bozej. Fakt ten stat sie jednym z fundamentéw
wspotczesnej, polskiej duchowosci.

Chrystus Kroél

Dlaczego przytoczytem historie intronizacji Maryi na krélowg Polski?
PoniewaZz rownolegle z nig (chociaz nie przeciwstawnie) przedstawiana
jest druga wizja, w ktorej to Jezus Chrystus powinien by¢ ogloszony



krélem Polski.

Zrbdta tej koncepcji sg znacznie mtodsze, siegajg bowiem lat
trzydziestych XX wieku. Jak chcg wierzy¢ zwolennicy ruchu
intronizacyjnego, Rozalia Celakdéwna doznata objawien, zgodnie z
ktérymi Polske od zaglady uratowac¢ moze jedynie intronizacja
Chrystusa na jedynego kréla. Objawienia miaty miejsce w 1937 roku.
Hekatomba II wojny $wiatowej miata potwierdzi¢ prawdziwos¢
ostrzezenia.

Objawienia Rozali Celakowny byty ktopotliwe dla Kosciota, ktory
probowat przedstawic inng interpretacje, niz czynity to ruchy
intronizacyjne. Zgodnie z oficjalng wyktadnig, ktorej dysponariuszami
sq jezuici, idea intronizacji ma bardziej ogélny charakter i odnosi sie do
duchowosci. Z drugiej strony funkcjonujg ruchy, ktére pragng realnego i
prawnego ogtoszenia Chrystusa krolem Polski. Niejasnos¢ tego, co sie
rozumie pod ideg intronizacji, wprowadza niematy zamet.

Stanowisko Kos$ciota, jak pokazuje historia, jest wyjgtkowo niejasne.
Sama intronizacja miata juz miejsce przytajenie raz w 1997 w
Swiebodzinie. Jednak od idei episkopat zdystansowat sie. Sobotnie
uroczystos$ci wskazujg, ze po raz kolejny zmienit zdanie.

Dwie narracje

Pierwszym najpowazniejszym problemem z ideg intronizacji Jezusa na
kréla Polski jest charakter objawienia Celakoéwny. Podobnie jak
wszystkie inne objawienia prywatne nie zobowigzuje ono wiernych do
uznania jego tresci. Kosciét juz dawno okreslit, ze ,,ekonomia
chrze$cijaniska, jako nowe i ostateczne przymierze, nigdy nie ustanie i
nie nalezy sie juz spodziewac Zzadnego nowego objawienia publicznego
przed chwalebnym ukazaniem sie Pana naszego, Jezusa Chrystusa”, jak
gloszg zapisy konstytucji dogmatycznej Dei verbum. Objawienie Rozalii
Celakowny jest prywatne i moze by¢ przez wiernych uznane, ale nie
musi.



Oznacza to, Ze zgodnie z oficjalng naukg Kos$ciota wierni nie muszg z
koniecznosci przyjmowac objawien. Idea intronizacji Jezusa na kroéla
Polski jest zatem jedynie propozycjq.

Bedac wolnym od ciezaru religijnego przymusu przyjecia objawien,
mozna rozpatrywac je jako pewng koncepcje filozoficzno-spoteczna,
propozycje na nielatwy czas Europy XXI wieku. Takg retoryke przyjat w
swoim Awangardowym konserwatyzmie Pawet Rojek.

Lekarstwo na sekularyzacje

Idgc tropem podanym przez Rojka, ideg intronizowania Chrystusa na
kréla Polski jest podkre$lenie szczegdlnej roli polskiej wspélnoty w
dziejach $wiata. Swoistego rodzaju lekarstwem postepujgca
sekularyzacje.

Intronizacja bedzie kontrapunktem dla idei wspétczesnego swiata.
Odpowiedzig na gtdd religii i jednoczes$nie nowg formg otwarcia sie na
sfere sacrum. Niezaprzeczalnie wizja, w ktorej Chrystus jest faktycznym
monarchg Polski, rzeczywisto$¢ w ktorej konstytucyjnie zapisane jest,
ze wiadze podlegte sg samemu Bogu, jest absolutnie awangardowg
propozycjg. W rzeczywistos$ci, w ktorej demokracje liberalne w imie
poprawnosci politycznej rugujg ze Swiadomosci ludzi wszelkie
odniesienie religijne, Chrystus krél stanowi wizje z zupelnie innego
porzadku. Kiedy we Francji nie wolno publicznie nosi¢ krzyzyka, tutaj
proponuje sie petne podporzgdkowanie zycia wspolnoty narodowej
religii katolickiej. Decyzja o radykalnego zwrotu polskiej pannstwowosci
ku sferze sacrum jest nie tylko odwazna, lecz takze tkwi w niej pewien
powab czy wrecz pokusa. W intronizacji Chrystusa mozna wyczu¢
wyrazny powr6t do paradygmatu §redniowiecznego. Anachroniczna
logika niostaby odmiane §wiatu, w ktérym religia pozostaje jedynie
prywatng dziedzing zycia. RzeczywistosSci, w ktorej religia oznacza
obszar wylgczony ze spoteczno-politycznych realiéw, a wrecz im
przeciwstawny. Catkiem inaczej te kwestie ujmuje koncepcja
uwzgledniajgca publiczny, jawny charakter religii. Zaktada ona, ze
fundament polityki spoczywa na etyce, ktora z kolei konstruowana jest
na warto$ciach chrzescijanskich.



Czy tedy droga?

Podstawowy zarzut wytaczany przeciwko idei intronizacji Chrystusa na
kréla Polski brzmi nastepujgco: Zaden nardd nie moze przywlaszczy¢
sobie Jezusa i mianowac go swoim wtadcg. Jezus jest Panem wszystkich
ludzi i nie moze by¢ zredukowany do wtadcy jednego narodu czy jednej
wspolnoty panstwowej.

Oczywiscie Chrystus moze by¢ uznany za kréla Polski pod warunkiem,
ze pojmujemy nardd polski jako czes$¢ zbioru wszystkich narodéw. Na
mocy swojego krélowania nad §wiatem w rOwnym stopniu jest on
krélem Polakéw, co Niemcéw, Rosjan i Czechéw. Ciezar gatunkowy tego
argumentu dla wielu jest wystarczajgcy, aby uznac, ze nie nalezy
wchodzi¢ w retoryke intronizacyjng. Zarzut zawtaszczania Jezusa dla
Polakéw jest tak silny, ze doprowadzit do jasnego stanowiska Kosciota
katolickiego.

Roznica miedzy ideg intronizacji w duchu objawien Rozalii Celiakowny
a propozycjg przedstawiong przez episkopat, ktéra zawiera sie w
przyjeciu Jubileuszowego Aktu Przyjecia Jezusa Chrystusa za Krola

i Pana wydaje sie wyrazna. Pierwsza ma charakter realnej zmiany
politycznej, druga aktu duchowego, bedgcego de facto jedynie
potwierdzeniem i przypomnieniem tre$ci Ewangelii.

Ale nawet wyktadnia episkopatu moze wzbudzac¢ kontrowersje. Nie bez
przyczyny przedstawilem na wstepie polskg tradycje intronizacyjng. Od
dawna w Polsce mamy dobrze zakorzeniong tradycje kultu Maryi jako
Krélowej Polski, nie w znaczeniu realnej monarchini, ale duchowej
przewodniczki.

Religijno$¢ maryjna, chociaz odgrywa decydujgcg role w catej polskiej
duchowosci, wcigz wydaje sie niewystarczajgco pogtebiong i

wykorzystang dziedzing. Trzykrotne ogloszenie Maryi krélowg Polski
stanowi odzwierciedlenie olbrzymiego potencjatu religijnego narodu.



Akty dokonane przez kardynata Wyszynskiego i wczesniej, w roku 1920
i 1656, mialy istotny wpltyw na postrzeganie Swiata przez Polakéw i ich
miejsca w historii.

Intronizacja Chrystusa, kolejny jubileusz, moze sie wydawac
poszukiwaniem nowej drogi, bez uprzedniego wykorzystania
istniejgcych mozliwos$ci. Wynajdowanie kolejnych inspiracji, tak jakby
poprzednie nie wystarczaty. Czy jest to koniecznie? Przypuszczatbym,
ze nie. Co wiecej, dla wielu ludzi o niezbyt poglebionej wierze moze
okazac sie aktem niezrozumiatym, a takze wzbudzi¢ zupeinie
zazenowanie, czy nawet szyderstwa. Jubileuszowy Akt Przyjecia Jezusa
Chrystusa za Kréla i Pana powtarza wezwania znane z litanii do Jezusa
Chrystusa. Wydaje mi sie, ze kolejna intronizacja moze doprowadzic¢
wrecz do pewnego rodzaju chaosu. Z jednej strony Polska ma juz
duchowe zwierzchnictwo w postaci Maryi, z drugiej dokonuje sie
kolejnego aktu majgcego zawierzyc¢ Polske Jezusowi.

Mimo ze traktuje sie objawienia Rozalii Celakéwny jako pewng
propozycje filozoficzno-spoteczng, Polska nie potrzebuje kolejnego
aktu intronizacji. Szczegdblnie, ze w wersji proponowanej przez Kosciét
mamy do czynienia jedynie z potwierdzeniem dawnych prawd.
Zsekularyzowany $§wiat nie potrzebuje wielu nowych propozycji
religijnych, znacznie bardziej pragnie podparcia na prawdziwych
fundamentach, ktorych tradycja niekiedy siega gteboko w historie.
Tylko gruntowna przemiana moze prowadzi¢ do spotecznego
uswiadomienia. Intronizowanie Chrystusa moze by¢ (co nie znaczy, ze
jest takim w rzeczywistos$ci) odczytywane wrecz jako konkurencyjne do
dawnej tradycji kultu maryjnego. Wydaje sie, ze nie tedy wiedzie droga i
znacznie lepiej zajgc¢ sie doglebnym budowaniem polskiej duchowosci
wobec postepujgcej sekularyzacji.



