Piotr Zaremba: ,,Cesarz” w Ateneum - potrzeba
aluziji

Kolejna adaptacja stawnego tekstu Kapuscinskiego to solidna robota
teatralna oparta na nieztej literaturze. Nic jednak nie poradze, ze mam
watpliwosci: i co do historycznej podstawy tekstu, i jego wymowy.
Pasowanej na tak uniwersalng, ze da sie odnie$¢ do wspétczesnej Polski
— pisze Piotr Zaremba w cyklu ,Teatr wedtug Zaremby”.

»,Cesarz” wedtug ksigzki Ryszarda Kapuscinskiego w warszawskim
teatrze Ateneum musiat by¢ cho¢ troche wydarzeniem. Bo to i autor
stawny, i Mikotaj Grabowski wzietym rezyserem jest. No i wreszcie to
dobra literatura owiana na doktadke nimbem historycznej roli, jakg
odegrata w Polsce.

Premiera w Teatrze Powszechnym w Warszawie w roku 1979 (rezyseria
Jerzy Hutek) byta jednym z kilku waznych artystycznych sygnatéow
kryzysu zaufania do ekipy Gierka. Bo wtasnie satyry na nig sie
doszukiwano w drwinach z etiopskich dworakéw. Telewizyjna wersja
tego spektaklu z 1981 to z kolei symptom czasu, kiedy swoisty ,,teatr
moralnego niepokoju” swiecit przejSciowe triumfy.

Teatr kompensacyjny?

To jednak od razu kaze szuka¢ drugiego dna. Czy to tak naprawde i dzi$
sztuka o moralnym znieprawieniu dworu cesarza Etiopii Haile
Selassiego I? Czy jednak opowiastka z kluczem?

W pieciu pogadankach zawieszonych na stronie Ateneum rezyser
Mikotaj Grabowski i wieloletni wspéttworca jego spektakli, kierownik
literacki tego teatru, Tadeusz Nyczek aluzji si¢ wystrzegali
(wspominajgc wszakze Gierkowski kontekst). Ale robili wszystko, aby
nas przekonac, Ze to opowie$¢ uniwersalna — ,,0 autorytaryzmie”. Nie



probujgc go skadingd jako$ opisac. Ani zastanowic sie, czy istotnie
etiopskie realia sg takim powszechnym wytrychem, na jaki je tutaj
wykreowano. W roku 1979 szukano jak kania dzdzu kostiumu dla
tematow, o ktorych nie mozna byto méwic wprost. Ale dzis?

O kontekscie wspbtczesnym napisata otwarcie recenzentka , Polityki”
Anna Kyziol - zresztg z rozczarowaniem: ,,I aktorzy, i — sgdzgc z reakcji
- widzowie w satyrze Kapuscinskiego wypatrujg aluzji do wspétczesnej
Polski i Jarostawa Kaczynskiego, podbijajg kazdy rym. Passusy o
korupcji, patacowych audiencjach, stawianiu na miernych, ale wiernych,
a nawet o niskim wzroScie cesarza podawane i odbierane sg jak aluzje w
spektaklach z czaséw PRL, z porozumiewawczymi uSmiechami,
kiwaniem gltowg. Teatr kompensacyjny”.

Kyziot uznata, ze aczkolwiek aktorzy podawali ze sceny dobrg literature,
nie byto na nig specjalnego pomystu inscenizacyjnego. Ja bym
powiedzial, ze pomyst jednak byt. W roku 1979 imitowano
powsciggliwie etiopskie realia. Tu robi sie wszystko, aby bohaterowie, z
ktérych relacji ztozono reportaz, byli kim$ innym niz Afrykanczykami.
Osigga sie to wszystkim: strojami, sposobem bycia, nawet tym, ze
tréjka bohaterow to kobiety, cho¢ dworscy dygnitarze z opowiesci
Kapuscinskiego byli naturalnie mezczyznami. ,No przeciez Szydto,
Kempa i Mazurek musiaty wystgpic takze” — zazartowal znajomy
rezyser.

Zarazem suma tych aluzji nie jest az tak przyttaczajgca, aby nie mozna
byto oglagdac tego tekstu dla niego samego, nawet jesli w ostatnich
minutach Marian Opania mase krytyczng jako Hajle Selasie-Kaczynski
przekracza zbyt nachalnymi grepsami. Ryk Smiechu catemu
przedstawieniu jednak nie towarzyszy. Najwyzej szmerki. Moze wiec
nie tylko o kompensacje chodzi.

Dobra robota i watpliwosci

Kilka inscenizacyjnych pomystéw, czasem sztuczek, mozna pochwalié.
Ateneum to nadal dobry teatr, ktéry nie schodzi ponizej pewnego
poziomu. Mamy efektowng scenografie Zuzanny Markiewicz,



sugestywng oprawe muzyczng, niezte tempo i dobre aktorstwo nie
tylko gwiazd (Opania, Marcin Dorocinski), ale catego teamu (Wojciech
Brzezinski, Janusz Lagodzinski, Maria Ciunelis, Julia Konarska, Dorota
Nowakowska).

Rozprawa o naturze wladzy staje sie¢ wprawdzie po pewnym czasie
cokolwiek przewidywalna, ale stucha sie tego do korica niezle. Miat racje
Grabowski, rekomendujgc proze Kapuscinskiego, jako korzystajaca z
poetyki i logiki teatru absurdu.

Choc¢ w tym teatrze sprawnie prowadzonych marionetek troche znika
co$, co zapamietatem z dawnego spektaklu w Powszechnym. Tam nikt
nie udawat samego Cesarza, za to zza satyrycznych tekstow wyglagdaty
ludzkie twarze dworakéw, chocby tego, przeciw ktéremu stangt jego
wilasny syn. Tu tez to niby mamy, ale w bardziej konwencjonalnej
postaci.

No a poza tym pozostajg przeklete watpliwos$ci. Po pierwsze
historyczne. Sugestia, ze to sie moze zdarzy¢ wszedzie, koliduje z
tekstem. Tam sie wyraznie rozréznia, takze we fragmentach
pozostawionych przez Grabowskiego, miedzy naturg spoteczenistwa
etiopskiego a spoteczenstwami bardziej cywilizowanymi, gdzie te
wszystkie rzeczy ,,nie mogltyby sie zdarzy¢”. Oczywiscie mozna sie
zastania¢ uwagg: to przestroga, ,zebyscie nie stali sie jak oni”. Ale
wlasnie pozostaje kwestig otwartg, czy to w ogole mozliwe.

Warto tez postawic inne pytanie: ile Kapuscinski powiedziat prawdy o
konkretnym kraju, a ile wymyslit, Zeby nie uzy¢ ostrzejszych
sformutowan. Odpowiedzie¢ na to prébowat jego zyczliwy i lewicowy
biograf Artur Domostawski.

Oto kawatek opowiesci Polki mieszkajgcej w Etiopii i zameznej za
Etiopczykiem. ,,— Powiem panu — méwi — Kapuscinski to byt uroczy
cztowiek. Czarujgcy, ciepty, przyjacielski. (...). Ale... wie pan... ten
»Cesarz«... to basnie tysigca i jednej nocy (szeroki u§miech). Cos tam sie
trzyma realiéw, ale raczej mniej niz wiecej. Co jest nieprawdziwe? Niech
pan spyta, co tam jest prawdg, tatwiej bedzie powiedzieé. To sg bajki,



bajeczki,

Warto tez postawié inne bajdurzenie. Pisze,

pytanie: ile Kapuscinski ze Hajle Sellasje nie

powiedziat prawdy o czytat lfquejk’ ato
) . byt taki wybitny

konkretnym kraju, a ile S
umyst! Nietuzinkowa

wymyslit, Zeby nie uzyc inteligencja! Poza

ostrzejszych sformutowan tym to niemozliwe,
ze Kapuscinski
odwiedzat
Etiopczykéw w ich domach i oni snuli tam te wszystkie opowiesci”.

Ta rozméwczyni Domostawskiego podaje szereg przyktadow
Swiadczgcych o tym, Ze konkretne historie musiaty by¢ wymyslone, ze
autor ,reportazu” mylit realia i fakty. Oczywiscie na podstawie
fikcyjnych zdarzen mozna w teorii przedstawi¢ ogolny obraz bliski
prawdzie. Moze i Etiopia doby p6Znego cesarstwa byta kleptokracjg, a
wiec panstwem rzgdzonym przez ztodziei po to, by kras¢, a moze to
obraz uproszczony. Nawet jesli uproszczony nadal moze by¢ przydatny
do moratow i uogolnien. Tylko jakich?

U Grabowskiego w spektaklu pada kilka cieptych stéw na temat
uczciwych, patriotycznych oficerow, ktorzy obalili w koncu Cesarza. Ci
patrioci szybko stworzyli ponury totalitarny rezym. Jesli lud za Hajle
Selassiego istotnie gtlodowat, to za nich glodowat jeszcze bardziej. Te
pochwaty dla komunistéw to cient na utworze Kapuscinskiego. A co
wiecej, punkt wyj$cia do powtorzenia pytania: o czym to jest. Czy to
uniwersalny traktat o tym, Ze wtadza deprawuje? Czy przypowies¢ o
tym, jak trudno jest w konkretnym regionie o uczciwe, cywilizowane
panstwo? To drugie jawi sie jako mniej efektowne, a nawet politycznie
niepoprawne. Jednak zdaje sie duzo blizsze prawdzie.

To juz wole dawng literature

OczywiScie literatura moze sie oderwac od swoich historycznych
korzeni. By¢ rozpatrywana catkiem osobno. Jesli kto$ zauwazy
podobienstwa roznych rodzajéw wtadzy, bo dworsko$¢ zawsze bywa



patologiczna, bo wtadza niekontrolowana deprawuje, pewnie bedzie
mial racje.

Jesli dla odmiany kto$ (powotuje sie na obserwacje pani Kyziot o snuciu
analogii) widzi Polske jako kraj, w ktérym absolutny wtadca gtodzi
mieszkancow i kaze strzela¢ do studentéw, to sam musi sobie poradzi¢
z problemem wiasnej psychiki. Skadingd tworcy spektaklu w zadnym
momencie niczego takiego nie mowig ani nie pokazujg. Co jednak
poczgc z aluzjami? Czy one nie prowadzg w rejon absurdu?

Bawi mnie co$ innego. W pogardliwym okre$leniu ,teatr
kompensacyjny” kryje sie u recenzentki ,,Polityki” niewypowiedziana
konkluzja: zamiast trudzi¢ sie przystrzyganiem do aluzji dawnych
tekstéw, moglibyScie méwic o obecnej rzeczywistosci wprost. Co do
samej zasady, ze lepiej méwi¢ wprost niz przystrzygac starg literature,
jestem w pelni zgodny. Mozliwe, Ze nie zgodzilibySmy sie jednak co do
postulowanych nowoSci.

W pogardliwym okresleniu Tuz obok sceptycznej

»teatr kompensacyjny” kryje recenzji z ,Cesarza”

sie u recenzentki Anna Kyziot chwali

. .. . wspoiczesn

niewypowiedziana konkluzja: , P , .q
) . inscenizacje tekstu
zamiast trudzic sie

dziennikarza
przystrzyganiem do aluzji ,Gazety Wyborczej”
dawnych tekstow, moglibyscie Marcina Kackiego
mowic o obecnej L, Wrég sie rodzi” w
rzeczywistosci wprost toruiskim Teatrze
imienia Wilama
Horzycy. Oto
kawatek streszczenia

dokonanego przez recenzentke: ,,Ojca Tadeusza (Filip Perkowski)
ogladamy w réznych odstonach: targi z politykami, uwodzenie
stuchaczy, ale tez widzéw w teatrze, dla ktorych gra na gitarze ,,Schody
do nieba” i ttumaczy, zZe odbiera strach, daje nadzieje i site. Poetka
Zuzanna Ginczanka wydana gestapo przez polskg antysemitke i
szmalcowniczke Spiewa swoje wiersze i cytuje antysemicki ,,Maty



Dziennik” wydawany przed wojng przez ojca Kolbego. Oraz pije z
Bogiem — zmeczong kobietg w Srednim wieku, od katolikow wolgcg
ostatnio ateistéw.”

Mozliwe, Ze tekst Kgckiego jest gleboki, a tylko entuzjastka zmienia go
w zbidr stereotypow. Co ja jednak poradze, Ze przypomina mi sie opinia
Jana Englerta o przewadze teatru o cztowieku nad teatrem doraznym,
politycznym? To ja juz wole ,,Cesarza”. Nawet przy minach Opani jest
bardziej ambitny.

Ta sama krytyczka ,,Polityki” potraktowata ostatnio ,,Hamleta” w
warszawskim Dramatycznym lekcewazgco, bo tylko opowiedziat
historie dunskiego ksiecia, a trzeba byto rozwing¢ watek ,,Studium
tyranii”, ksigzki trzymanej przez niego w dtoniach. Chyba nie trzeba
tlumaczy¢, czyja to powinna by¢ tyrania. Nie w kazdym wiec przypadku
teatr kompensacyjny okazuje sie zty, czasem sie go wypatruje. Teatr
torunski, dzi$ chyba jeden z najbardziej wojujgcych w Polsce, wystawit
w zesztym roku ,,Tango” Mrozka ze zmienionym finatlem. Zamiast
koncowego tarica mowa Edka, ktory w tej wersji jest nacjonalistg i musi
koniecznie paradowa¢ w czarnej koszuli.

To sie podobato ,,Polityce”. A ja, powtorze, blogostawie fakt, ze
mieszkam w Warszawie, mie$cie gdzie aluzje sg na razie nieco
subtelniejsze. I tyle. Az tyle.



