Prof. Anna Peck: nowe konteksty religijne w
kampanii prezydenckiej za Oceanem

W tegorocznej kampanii prezydenckiej w USA problematyka religijna

jest traktowana inaczej niz dotychczas

/ CONSEF

Amerykanska kampania prezydencka wkracza w decydujgcg faze. Jest w

niej silnie obecna argumentacja religijna. To szczegblnie zaskakujgce w
przypadku Partii Demokratycznej, ktora stronita dotychczas od jezyka
religijnego w sferze politycznej. Tymczasem Demokraci zaprezentowali
nowg propozycje liberalnego modelu religijno-politycznego - pisze
prof. UKSW dr hab. Anna Peck w artykule dla Teologii Politycznej

Kampania okresu amerykanskich prawyboréw prezydenckich 2015-
2016 roku znaczgco rézni sie od poprzednich kampanii przetomu XX i
XXIwieku. Rdznica polega nie tylko na jej niezwykle dtugim okresie, ale
takze na odmiennym traktowaniu problematyki religijnej przez
kandydatow obu najwazniejszych partii.

Prawybory i nowe elementy religijne

Przypomnijmy, Ze kampania prezydencka w USA rozpoczela sie wraz ze
zgloszeniami kandydatow - trzech z Partii Demokratycznej i
siedemnastu z Partii Republikaniskiej. Gléwni gracze zglosili sie z



duzym wyprzedzeniem: demokratyczna Hillary Clinton zapowiedziata
to publicznie juz w kwietniu 2015 roku, a republikanski reprezentant
Donald Trump zglosit swojg kandydature dwa miesigce pdzniej. Okres
prawyboréw konczyta oficjalna nominacja kandydatéw podczas
konwencji obu partii: w wypadku Demokratow konwencja odbylta sie w
Filadelfii w stanie Pensylwania (25-28 lipca) zas w wypadku
Republikanow, Republican National Convention odbyta sie w Cleveland,
w stanie Ohio w dniach 18-21 lipca tego roku.

Podczas wielomiesiecznych prawyboréw tematyka religijna pojawiata
sie w zupelnie innym kontekscie niz poprzednio. Zabrakto zupetnie
dyskusji na wczes$niej popularne i wywotujgce gorgce emocje tematy,
takie jak kreacjonizm, aborcja czy malzenstwa homoseksualne.
Stosunkowo rzadko pojawialy sie kontrowersyjne okre$lenia
zaczerpniete z tradycji chrzeScijanskiej, takie jak publiczne okre$lenie
republikaniskiego konserwatywnego kandydata Teda Cruza ,wcielonym
Lucyferem” (“Lucipher in the flesh”) przez innego wplywowego
polityka tej samej Partii Republikaniskiej, Johna A. Boehnera.
Okreslenie to zostato uzyte w kwietniu 2016, podczas przedwyborczego
forum na prestizowym kalifornijskim Stanford University.

Jednak sytuacjg zupelnie nowg i catkowicie zaskakujgcg dla politologow,
religioznawcéw, jak tez politycznych obserwatoréw ostatniej kampanii,
bylo wystgpienie kandydata demokratycznego Bernarda ,Bernie”
Sandersa na ultrakonserwatywnym Liberty University w stanie
Wirginia. Miato ono miejsce w grudniu 2015 roku. Ten baptystyczny
Uniwersytet, zalozony przez kontrowersyjnego teleewangeliste Jerry
Falwella, okreslany jest mianem ultraprawicowego i
fundamentalistycznego. A Bernie Sanders reprezentuje poglady
radykalnie liberalne. Wszak okreslat siebie jako socjaliste, co w
amerykanskiej percepcji, a zwlaszcza percepcji protestanckich
fundamentalistow, jest okresleniem jednoznacznie pejoratywnym.

Jednak rzecz dotyczy czego$ wiecej. Najwazniejsza transformacja na
styku religii i §wiata amerykanskiej polityki zaszta w obecnej kampanii
w dwoch kwestiach merytorycznych. W wypadku Partii
Republikanskiej, ktéra witasny model religijno-polityczny wypracowata
jeszcze w koncu lat 70. XX wieku, byto to wyeksponowanie nowego
hasta dotyczgcego tzw. ,,Poprawki Johnsona”. Natomiast w przypadku



Partii Demokratycznej, ktéra dotychczas stronila od argumentacji
religijnej w sferze politycznej, byla to nowa propozycja liberalnego
modelu religijno-politycznego. Podkres$la on religijne wymogi zabiegéw
o sprawiedliwos¢ spoteczng i odpowiedzialnos¢ za innych czlonkéw
spoteczenstwa. I trzeba powiedzie¢, ze koncepcja ta, ktéra ksztattowata
sie od potowy pierwszego dziesieciolecia XXI wieku, zaczyna nabierac
coraz wiekszego uznania w Srodowiskach demokratycznych.

Model Republikanski

Zdecydowane pojawienie sie protestanckiej retoryki religijnej oraz
aktywny udzial protestanckiego ruchu fundamentalistycznego i
ewangelikalnego w amerykanskich kampaniach prezydenckich, miaty
miejsce w 1980 roku i =zaskoczylo zar6wno politologow jak
religioznawcéw. Stalo sie tez jednym ze zjawisk rozpoczynajgcych ere
nazwang poézniej ,postsekularyzmem”, zajmujgc stalg pozycje w
kolejnych kampaniach wyborczych w Stanach Zjednoczonych.

Uzywajgc okreSlen takich, jak obrona ,wartosci chrzeScijariskich”,
rozszerzonych nastepnie na ,judeochrzescijariskie”,  politycy
republikanscy ubiegali sie o poparcie wyborcow ,chrzescijariskich”, to
znaczy protestanckich, nalezgcych przede wszystkim do nurtu
ewangelikalnego i fundamentalistycznego amerykanskiego
protestantyzmu. Silne przekonania antykatolickie podlegaty
modyfikacjom na poczatku XXI wieku, kiedy zaczeli odwolywac sie
niekiedy takze do konserwatywnych katolikow, a nawet mormonow.

Uzywana retoryka ulegata daleko idgcym uproszczeniom kognitywnym,
funkcjonowata w niemal niezmienny sposob przez ponad 35 lat.
Uproszczone hasta, sprowadzane najczesciej do jednowyrazowych czy
dwuwyrazowych fraz, takich jak ,creationism” (kreacjonizm),
,abortion” (aborcja), ,,family values” (warto$ci rodzinne) czy najnowsze
»gay marriage” (malzenstwa homoseksualne), trafialy do tekstow
przemoéwien, debat, reklam wyborczych. Charakterystyczne réwniez, ze
hasta, pojawiajgce sie w okresie kampanii wyborczych znikaty niemal
natychmiast po wyborach, zastepowane uznaniem istniejgcego system
prawnego i Kkonstytucyjnej separacji religii, kosciolow i panstwa.
Sugeruje to wylgcznie pragmatyczny wymiar stosowania retoryki
religijnej, prowadzi¢ miaty do zwyciestwa i zdobycia wladzy.



W ostatniej kampanii catkowicie nowym elementem wyeksponowanym
przez Donalda Trump’a byla kwestia, wyrazonej znowu skrétowo i
hastowo w dwoch stowach: ,Johnson Amendment” (Poprawka
Johnsona). Przypomnijmy, Ze chodzi o wprowadzong w 1954 roku z
inicjatywy 6wczesnego senatora, a pdézniejszego prezydenta Standw
Zjednoczonych Lyndona B. Johnsona ,,Poprawke”, ktora dotyczyta ulg
podatkowych dla organizacji religijnych (przede wszystkim koSciotéw
protestanckich) i charytatywnych, jako ,nonprofit organizations”
(organizacje non-profit). Zabraniata im ona prowadzenia dziatalno$ci
politycznej, a szczegdllnie uczestnictwa w kampaniach wyborczych - i
to od najnizszego szczebla lokalnego az po prezydenckie — oraz
opowiadania sie po jednej ze stron w jakiejkolwiek formie. Dopuszczata
za to bezstronne zachecanie do udzialu w wyborach jako takich czy
organizowanie pomocy wyborcom w dotarciu do punktéw wyborczych.

Zapowiadane przez Trumpa zniesienie lub modyfikacja obowigzujgcego
prawa oznacza olbrzymig zmiane w przestrzeni spoteczno-politycznej
USA. Oznaczatoby bowiem zupelnie nowg sytuacje w sposobach
prowadzenia przysztych kampanii wyborczych, a zwlaszcza kampanii
prezydenckiej. Oczywiscie, cieszg sie z tych zapowiedzi liderzy i
ko$cioty protestanckie nurtu ewangelikalnego i fundamentalistycznego.
Trzeba tu jednak dodaé, ze nie doceniajg oni stale rosngcej roli Kosciota
Katolickiego w Stanach Zjednoczonych, dla ktorego taka zmiana
rOwniez moze okazac sie korzystna. W efekcie konsekwencje polityczne
zmiany ,,Poprawki Johnsona” moglyby sie okaza¢ rozczarowujgce dla
protestantéw w ich wspotzawodnictwie z katolikami.

Model Demokratyczny

Od argumentacji religijnej nie uchylajg sie réwniez Demokraci. Hasto
sprawiedliwo$ci spotecznej, jako nakazu religijnego, pojawiajgcego sie
we wszystkich religiach swiata, stanowi podstawowy element modelu
proponowanego w ostatnim czasie przez te Partie. O ile Demokraci
przez dtugi czas niedoceniali lub wrecz negowali znaczenie przekonan
religijnych wyborcow i podkreslali raczej znaczenie proceséw
sekularyzacji wspolczesnego spoteczenstwa amerykanskiego, to w
drugiej dekadzie XXI wieku politycy tej partii nie stronig juz od



argumentacji religijnej. Nawet Hillary Clinton postuguje sie hastami
pochodzgcymi z tego modelu, chociaz niechetnie wspomina ich wymiar
religijny.

Wsréd wielu tworcéw modelu demokratycznego wymieni¢ nalezy
bytlego prezydenta Standéw Zjednoczonych Jimmy Cartera, aktywiste
protestanckiego Jima Wallisa oraz wspomnianego na poczgtku Berniego
Sandersa. Dla zrozumieniu tego modelu szczegdblnie istotna jest ksigzka
Jimmy Cartera (wydana w 2005 r.) Our Endangered Values. America’s
Moral Crisis. Carter nieustannie wskazywal w niej na nierzetelne,
selektywne i skrajnie uproszczone traktowanie nauk chrze$cijariskich
przez ewangelikalnych i fundamentalistycznych protestantow oraz
odwotujgcych sie do tych nauk politykow republikaniskich. Zauwazyt
tez, ze kulminacyjnym okresem nasilenia religijno-politycznych hasetl
w zyciu publicznym zawsze byty prezydenckie kampanie wyborcze.

Carter-baptysta, doskonale znajgcy Biblie, aktywnie uczestniczgcy w
zyciu religijnym swego koSciota katecheta, z ogromnym uznaniem
wypowiadal sie w swojej ksigzce rOwniez na temat Jana Pawla II i
wielokrotnie nawigzywat do jego nauk jako chrzescijanskiego wzorca,
m.in. w kwestii potepienia kary Smierci. Byly prezydent USA wzywat
tez do przelamywanie antykatolickich uprzedzen, ciggle bardzo silnych
i trwalych w nurcie konserwatywnego protestantyzmu. Wiecej,
wskazywatl wrecz na konieczno$¢ wypracowywania wspolnego gruntu
pomiedzy chrzescijanami ewangelikalnymi a katolikami, akcentujgc
przy tym kwestie ,sprawiedliwosci spotecznej” i ,chrzescijanskiej
solidarnosci”.

Podobne w tonie byly rowniez wypowiedzi Jima Wallisa. To nie byle kto.
Dos$¢ powiedzieé, Ze ten zaangazowany Ww inicjatywy religijno-
polityczne aktywista, byt jednym z uczestnikéw niezwyktego panelu na
jednym ze spotkan w Davos, podczas ktorego dyskutowano kwestie
warto$ci w kapitalizmie. Napisal tez programowg ksigzke
,Rediscovering values” (Ponowne odkrywanie wartosci), w ktoérej
skoncentrowal sie na sprecyzowaniu liberalnej i chrzeScijanskiej
koncepcji religijno-politycznej, ktéra miataby stanowi¢ przeciwwage dla
protestanckiego modelu republikanskiego. Wallis rozszerza w niej



rozumienie kregu ,,wartos$ci religijnych” na inne tradycje duchowe, nie
tylko judeochrzescijanskie, czy abrahamowe (m.in. uwzgledniajgce
islam), ale tez takze te wyptywajgce z hinduizmu i buddyzmu.

Wedtug Wallisa, swiatowy kryzys gospodarczy jaki miat miejsce z 2008
roku, stat sie zaczynem globalnego intelektualnego fermentu.
Przyspieszyt proces przemyslen religijno-politycznych oraz nowego
definiowania pojecia ,moralnosci” w kontekscie nowych realiéw
politycznych i spoteczno-ekonomicznych. Dotychczasowe koncepcje
wolnego rynku, konkurencji, kapitalizmu, nazywane przez Wallisa
»zlotym cielcem”, wydawaly sie powszechnie zaakceptowanymi i
niepodwazalnymi  warto$ciami. Wallis apeluje teraz 0
przewartosciowanie tych batwochwalczych ,wartosci”, ktore staty sie
idolem naszych czaséw. Nazywa konieczno$¢ takiej redefinicji
moralnym obowigzkiem religijnym, spotecznym i politycznym.

Nowos¢ w narracji Demokratow

W praktyce prezydenckiej kampanii wyborczej do interpretacji tych
otwarcie nawigzywat w okresie prawyboréw wspomniany na poczgtku
Bernie Sanders z Partii Demokratycznej. Wychowany w tradycji
judaistycznej i kulturowo z nig zwigzany, przedstawiany jest w
amerykanskich mediach jako wyznawca liberalnego nurtu judaizmu.
Religie Swiata traktuje jednakze w sposob inkluzywistyczny. Podczas
wystgpienia w Liberty University stwierdzat: ,Jestem motywowany
wizjg, ktora istnieje we wszystkich wielkich religiach, w
chrzescijaiistwie, w judaizmie, w islamie, w buddyzmie i wszystkich
innych religiach”.

Sanders identyfikowat zrodta  podstawowych problemow
wspotczesnego spoteczenstwa amerykanskiego w niesprawiedliwej
dystrybucji dochodu i bogactwa. Podkre$lal, ze wiekszos¢ Amerykanéw
boryka sie z trudnoS$ciami z utrzymaniem rodziny, sptacaniem dtugow i
kredytow, pokryciem szybko rosngcych kosztow leczenia. Sanders
okreslit te razgce dysproporcje jako niemoralne, sprzeczne z naukami
Pisma Swietego. Za szczegdlnie niemoralng uznal sytuacje milionéw
amerykanskich dzieci zyjgcych w ubdstwie oraz fakt, ze dzieci
najbogatszego panstwa Swiata idg spac¢ glodne. Niemoralny jest takze,
wedtug Sandersa, brak $wiadczen socjalnych, krétkie, dwu- lub
trzytygodniowe urlopy macierzynskie dla matek z biednych rodzin. a w



konsekwencji narzucona przez niesprawiedliwy system separacja matki
i nowonarodzonego dziecka. Przekonywal, ze ktokolwiek rzeczywiscie
troszczy sie o wartosci rodzinne powinien walczy¢ o platne urlopy
macierzynskie, prawa matek do opieki nad swymi nowonarodzonymi
dzie¢mi.

Do tej pory byl to jezyk znany z kampanii Republikanéw. Tym razem
kwestie religijno-polityczne, odpowiedzialno$ci moralnej i spotecznej
przekroczyly podzialy partyjne. Okazalo sie, ze kwestia urlopéw
macierzynskich, jako czeSci pielegnowania ,tradycyjnych wartoSci
rodzinnych”, stala sie przedmiotem dyskusji 1 propozycji
przedstawianych przez kandydatéw obu wielkich partii, ktérzy dotarli
do finiszu wyborow — Donalda Trumpa i Hillary Clinton. Zdecydowanie
r6znit ich jedynie stosunek do ,,Poprawki Johnsona”. O jej zniesieniu
nieustannie powtarza tylko Trump. Clinton przekonuje o koniecznosci
jej utrzymania. Mimo tej réznicy tegoroczna kampania prezydencka,
m.in. dzieki wprowadzeniu argumentacji religilnej w narracje
Demokratow, uznawana juz jest za nietypowg i zaskakujgcg.
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