Marek A. Cichocki: Zaprzysiezenie Trumpa.
Mocarstwa zaczynajg nowg gre

Dzisiaj Polska nie jest juz tylko, jak kiedys, usytuowana wytgcznie
miedzy Niemcami i Rosjg. Dodatkowo znajduje sie takze miedzy

Amerykg i Chinami oraz Ameryka i Bliskim Wschodem

‘_

Dla Polakéw sugestia, ze Swiatowa polityka Trumpa moze przypominac

realizm Roosevelta, brzmi zniechecajgco. Jednak nasza przysztos$¢ nie
musi wcale by¢ tak negatywnie zdeterminowana przez historie, tym
bardziej Ze nasza obecna sytuacja jest pod wieloma wzgledami inna -
pisze prof. Marek A. Cichocki na tamach aktualnego wydania ,Plus
Minus”

Stwierdzenie, ze konczy sie porzadek Swiata, jaki dotad znaliSmy, nie
jest dzisiaj ani wielkim odkryciem, ani poruszajgcg intelektualnie
prowokacjg. Szczegdlnie po zwyciestwie Donalda Trumpa nad Hillary
Clinton powoli przyzwyczajamy sie do nieuchronnej zmiany wielu
dotychczasowych pewnikow, na ktorych zbudowane bylo nasze
wyobrazenie $wiatowego porzadku. Swiat po prostu bedzie inny.
Znacznie ciekawszym pytaniem, ktore warto wiec sobie stawia¢, jest to:
jaki moze by¢ Swiat, ktOrego jeszcze nie znamy?


http://www.rp.pl/Plus-Minus/301199944-Zaprzysiezenie-Donalda-Trumpa-Mocarstwa-zaczynaja-nowa-gre.html#ap-1

Koniec liberalnego ladu

Naprawde niewielu moglo zaklada¢é, ze zaledwie w ciggu dekady -
powiedzmy, od 2008 roku, a wiec od pierwszych wydarzen finansowego
kryzysu i bardzo lokalnej przeciez wojny miedzy Rosjg i Gruzjg -
liberalna koncepcja Zachodu jako gwaranta Swiatowego porzadku
ulegnie tak szybkiej degradacji. Méwimy o koncepcji, ktora zakladata
transatlantyckg jedno$¢ Zachodu, Standéw Zjednoczonych i Europy
Zachodniej — nie tylko politycznej czy ekonomicznej, ale takze ideowej.

W globalizacji widziala ona szanse ekspansji zachodnich wartosci i
intereséw, dlatego bezwzglednie zalecata wsparcie dla wolnego handlu i
otwarto$¢ rynkéw na zagraniczne inwestycje, wyrazata wiare w
pozytywng moc globalnych rynkéw finansowych, technologicznego
postepu i ogdlnej mobilnosci kapitatu ludzi oraz idei. Odpowiednio do
tego pokladata tez wiare w zdolnos¢ do wytworzenia globalnego
porzadku Swiata, opartego na kooperacji oraz wymianie, w ktérym
wszyscy, jesli tylko zechcg, mogg by¢ beneficjentami.

Taki porzadek, zgodnie z tg koncepcjg, powinien opiera¢ sie raczej na
wielostronnych porozumieniach, miedzynarodowych instytucjach oraz
przestrzeganiu ponadnarodowych regul niz na sile pojedynczych
panstw czy narodow. Zasadniczo bowiem to wilasnie te reguly i
instytucje powinny normowa¢ zachowania panstw i narodow,
monitorowaé rzady oraz systemy polityczne, pilnowac przestrzegania
podstawowych zasad, takich jak poszanowanie rzgdéw prawa, ochrona
mniejszosci, niedyskryminacja, prawa cztowieka, wielokulturowosc¢.

Wraz z wyborem Trumpa, a wcze$niej brytyjskim referendum w sprawie
Brexitu, dominujgca od konca zimnej wojny pozycja takiego liberalnego
sposobu widzenia $wiata zostata zakwestionowana w obrebie Zachodu.
Okazalo sie, ze takze w innych panstwach, stanowigcych dotad rdzen
liberalnego Swiata zachodniego, we Wtoszech, Francji, Holandii czy w
Niemczech narastajg ruchy protestu i kontestacji liberalnego tadu
okreslane zbiorczo populizmem.



Dla zwolennikéw liberalnego tadu wybér Trumpa na prezydenta byt i
jest czym$ nieakceptowalnym. Jest jak koniec $wiata. Nie przez
przypadek Hillary Clinton ukuta podczas kampanii slogan: jestem
ostatnim bastionem, kt6ry oddziela was od apokalipsy.

Podobne nastroje panujg w Brukseli oraz niektérych panstwach UE w
stosunku do zwolennikéw Brexitu. Nie ma bowiem zadnej mozliwosci
dialogu czy porozumienia z tymi, ktérzy odrzucajg lub kwestionujg
dotychczasowy liberalny porzadek rzeczy.

Kissinger wraca na scene

W obliczu tak radykalnego roztamu duzym zaskoczeniem stata sie
postawa Henry'ego Kissingera, bylego amerykanskiego sekretarza
stanu, wybitnego polityka i takze autora glo$nych ksigzek z dziedziny
mysli o stosunkach miedzynarodowych. Nie tylko nie przytgczyt sie on
do chéru gloséw potepiajgcych Trumpa, ale w czasie kampanii
ostentacyjnie spotkat sie z obojgiem kandydatow na prezydenta, a po
zwyciestwie Trumpa udzielit kilku wywiadow, w ktorych stwierdzit, ze
dla polityki swiatowej ta zmiana moze i jest zaskakujgca, ale niesie ze
sobg duzg szanse.

Kilka tygodni temu w wywiadzie dla telewizji CBS Kissinger powiedziat,
ze Trump na stanowisku prezydenta jest bez watpienia kims$
wyjgtkowym politycznie, poniewaz nie jest obcigzony zalezno$cig od
jakiejkolwiek grupy czy idei, w tym sensie jest catkowicie wolny, jest
takze zupelnym zaskoczeniem dla innych przywddcéw na S$wiecie.
Biorgc pod uwage powstatg za sprawg Baracka Obamy polityczng pustke
oraz nowe wyzwania, taka wyjgtkowa pozycja Trumpa daje mu duze
pole manewru do podjecia trudnych decyzji.

Nagta reaktywacja 94-letniego Kissingera, guru politycznego realizmu
w stosunkach miedzynarodowych, wzbudzita szereg komentarzy,
czesto nieprzychylnych. Zarzucano mu, ze chce wykorzysta¢ sytuacje
po odejsciu krytykowanego czesto przez siebie Obamy i zajg¢ przy



Trumpie miejsce nieformalnego doradcy. Wypomniano mu w tym
kontekscie jego wielokrotne spotkania z Witadimirem Putinem oraz
wypowiadane na temat Rosji poglady.

Faktycznie bowiem we wspomnieniowym artykule w dwumiesieczniku
»~Ihe National Interest” na temat zmarlego Jewgienija Primakowa,
bylego premiera Federacji Rosyjskiej, z ktorym miat w latach 2007-
2009 kierowa¢ nieformalng grupg amerykansko-rosyjskich konsultacji,
Kissinger stwierdzil, ze Ameryke i Rosje wigze strategiczna zaleznos¢,
ze Rosja jest dla porzadku swiatowego niezastepowalnym elementem,
szczegllnie w kontekscie sytuacji w Azji i na Bliskim Wschodzie.
Dlatego ze wzgledu na znaczenie tych strategicznych zwigzkéw konflikt
dotyczgcy Ukrainy powinien zosta¢ rozwigzany polubownie, w taki
sposob, by potgczyé Ukraine z Europg, ale jednocze$nie respektowac
interesy Rosji. Przyktadem takiego rozwigzania mogt by¢ status
Finlandii w czasach zimnej wojny.

W strone realizmu

Poglady Kissingera faktycznie korespondujg z deklaracjami sktadanymi
przez Trumpa w kwestii jego przyszitej polityki zagranicznej. Jezeli
Trump oznacza odejscie Ameryki od dotychczas liberalnego podejscia
do porzadku $§wiatowego, to nie powinno dziwi¢ pojawienie sie w tym
kontekscie Kissingera, mistrza politycznego realizmu.

Obie filozofie uprawiania polityki zagranicznej — liberalna i realistyczna
— konkurujg bowiem ze sobg od ponad wieku. Dzisiaj wyraznie Zachod
skreca w strone realizmu, przynajmniej jego zasadnicza, anglosaska
cze$¢ i ma w tej zmianie wielu poteznych na Swiecie sprzymierzencow,
takich jak Rosja, Chiny czy Turcja.

Swiat nie bedzie jeden, globalnie uporzadkowany, rzadzony przez
miedzynarodowe instytucje, wspdlne reguly i wielostronne umowy,
elity ponadnarodowej polityki oraz biznesu. Swiat musi odzyska¢
rOwnowage, dzieki ustanowieniu regionalnych porzgdkéw, opartych na
wtasnych interesach oraz zasadach, w czym kluczowg role mogg
odegra¢ tylko najsilniejsze panstwa i prawdziwi przywodcy. W tym



Swiecie znow kroluje polityka, realny potencjat, sita, zasoby, zdolno$ci,
bo to one, a nie abstrakcyjne zasady czy instytucje miedzynarodowe,
decyduja w ostatecznosci o porzadku i pokoju. Swiat nie jest tylko
globalng przestrzenia wspdlpracy oraz wymiany, ale réwniez
nieusuwalnych réznic, konfliktow, sfer interesow i takze wojen.

Nawet jesli wiec Trump jest — ze wzgledu na swojg osobowosSciowg
specyfike — do$é¢ klopotliwy jako twarz wielkiego zwrotu w strone
politycznego realizmu, to samo zjawisko jest czym$ koniecznym i
uzasadnionym, jesli chcemy unikngé¢ powaznej katastrofy. Jednym z
najwiekszych btedéw liberalnego podejscia do polityki Swiatowej, a
Obamy w szczegoOlnosci, jest bowiem — wedtug Kissingera — to, ze
liberalny porzgdek stat sie w wielu przypadkach niebezpiecznym
pozorem, jak pokazujg napiecia miedzy USA a Chinami i Rosjg czy
wojna w Syrii. Tak jak wiara w pozorng racjonalnos$¢ finansowych
rynkéw doprowadzita Zachdd na skraj gospodarczej przepasci, tak samo
wiara w to, ze same reguly, umowy czy organizacje bez realnej sity i
zaangazowania pozwolg unikng¢ konfliktéw, mogg doprowadzi¢ nas do
kolejnej wielkiej wojny. Bowiem zachowywanie pozoréw, ktére sg coraz
bardziej odlegle od rzeczywistoSci, moze byC $miertelnie
niebezpieczne.

Piekne zasady czy kruchy pokéj?

Brytyjski historyk Niall Ferguson, zafascynowany polityczng postacig
Kissingera oraz jego ideami w co najmniej réwnym stopniu jak
krytyczny wobec skutkow polityki Obamy dla $wiata, napisal w
kwartalniku ,The American Interest” tekst, w ktérym oglosit, ze pod
wieloma wzgledami Swiatowa polityka Trumpa moze przypominac
realizm Franklina D. Roosevelta z lat 30. i 40. XX wieku. I tak jak kiedy$
liberalna polityka miedzynarodowych zasad oraz otwartego handlu
Woodrowa Wilsona nie uchronita swiata po I wojnie §wiatowej przed
wybuchem kolejnego globalnego konfliktu, i to dopiero realizm
Roosevelta doprowadzil do ustanowienia wzglednego $wiatowego
pokoju po 1945 roku, tak samo teraz Trump jest dla Fergusona szansg
na to, by przywrdci¢ w réznych regionach $wiata utracong w wyniku
btedéw Obamy rownowage. Nie wystarczy bowiem da¢ $wiatu piekne



zasady, trzeba mu da¢ takze pokdj, a to jest mozliwe przede wszystkim
w oparciu o polityczny realizm oraz selektywne zaangazowanie
najsilniejszego panstwa swiata tam, gdzie to ma swoje uzasadnienie.

Trump jako dealmaker, moze wiec — zdaniem Fergusona - faktycznie
doprowadzi¢ do nowego uktadu sit z Chinami w Azji oraz z Rosjg, Turcjg
i Izraelem w kwestiach Bliskiego Wschodu, dzieki czemu grozba wielkich
konfliktow oraz dilugotrwatej destabilizacji w tych regionach zostanie
odsunieta.

Nie sposéb nie zgodzi¢ sie z Fergusonem, ze wilasnie w tych obu
regionach Swiata nowa, realistyczna polityka Standéw Zjednoczonych
bardzo by sie przydata.

Ekspansja Chin jest niebezpieczna i moze sie zakonczy¢ wielkg wojng o
niewyobrazalnych konsekwencjach. Konflikt taki oznaczatby spadek
amerykanskiego PKB przynajmniej o 10 proc., a chinskiego o 30 proc.,
co dla swiatowej gospodarki byloby poréwnywalne do uderzenia w
Ziemie sporej wielkosci asteroidy. O stratach w ludziach raport méwi
oglednie, ze musielibySmy je liczy¢ w milionach.

Z kolei na Bliskim Wschodzie mamy do czynienia z faktycznym
rozbiorem Syrii oraz rozpadem porzadku panstwowo-politycznego
calego regionu ustanowionego w wyniku I wojny Swiatowej. Przez
ostatnie sto lat nie by} to porzadek doskonaty, ale dawat jakies ramy, w
ktérych wszyscy sie poruszali. Dzisiaj jego zalamanie moze niechybnie
doprowadzi¢ nie tylko do rywalizacji miedzy najsilniejszymi panstwami,
Rosjg, Turcjg, Iranem, Izraelem i Arabig Saudyjskg, z ktérych kazde
posiada ogromny militarny potencjal, a cze$s¢ bron masowego
zniszczenia, ale sprawia, zZe wcigz na nowo odtwarza sie Smiertelny
potencjat islamskiego terroryzmu i jego wojujgcej, antyzachodniej
ideologii.

W obu przypadkach wielkiego zagrozenia — w Azji i na Bliskim
Wschodzie — znaczgco brzmi zdanie wypowiedziane podczas kampanii
prezydenckiej przez Trumpa na temat swej przysztej polityki



zagranicznej: ,Zawsze mozemy wybierac sobie przyjaciot, ale nigdy nie
wolno nam nie rozpoznac naszych wrogow".

Ponowny rozpad Europy

PrzejScie od tadu liberalnego do realistycznego, porzucenie tradycji
Wilsona na rzecz Roosevelta jest ciekawg teorig, zwlaszcza jesli
rozpatruje sie jg pod katem probleméw w Azji czy na Bliskim
Wschodzie. Znacznie gorzej wyglada to z perspektywy Europy.

Nie przez przypadek to Wilson ma swoj plac w Warszawie, a nie
Roosevelt - i bardzo dobrze, bo wspaniaty pokoéj, ktory ten drugi dat
Swiatu, dogadujgc sie ze Stalinem, oznaczal takze podziat Europy i
zimng wojne, a dla nas w Polsce kilkadziesigt lat komunizmu i
dlugotrwale wybijanie sie¢ na ponowng suwerenno$¢ oraz wilasne
miejsce na Zachodzie.

Zmiana w amerykanskiej polityce wobec swiatowego porzadku, ktérg
nazywamy tutaj realistycznym zwrotem, nie zdecyduje sie przeciez w
ciggu krotkiego czasu, a raczej bedzie prowadzi¢ do dlugotrwatego
wewnetrznego sporu w obrebie samego Zachodu, skutkiem czego
catkiem prawdopodobne jest, ze w Europie bedzie sie poglebial — ze
szkodg dla wspélpracy w ramach UE oraz NATO - nie tylko
geopolityczny podzial kontynentu, ale takze ideologiczne réznice
miedzy obroncami starego liberalnego porzadku i jego wartosci oraz
zwolennikami realistycznego zwrotu, ktérym juz nadano zbiorcze
miano ,nieliberalnych demokracji".

Do tego grona zaliczono kraje Europy Srodkowej, przede wszystkim
Polske i Wegry, a po referendum w sprawie Brexitu i upadku rzadu
Davida Camerona takze Wielkg Brytanie i Therese May. Po drugiej
stronie mamy miedzynarodowe elity polityczne i biznesowe (tzw. ludzi
z Davos, jak nazywal ich Huntington), politykéw z instytucji unijnych
oraz duzg cze$¢ medidéw. Prawda jest tez taka, Ze ta druga strona bedzie
dopiero na nowo sie ksztattowaé, przede wszystkim w wyniku wyboréw
we Francji, Holandii i w Niemczech.



Jesli prezydentem zostanie Francois Fillon, to we Francji dojdzie do
jakiego$ rodzaju koncesjonowanego populizmu w ramach intereséw
republiki, do zblizenia z Rosjg oraz silnego impulsu na rzecz budowania
matej Europy (z poludniem, ale bez Europy Srodkowej) w opozycji do
Swiata i tradycyjnie Ameryki. Najwieksze zmartwienie majg Niemcy,
ktérzy dotad najbardziej korzystajg z liberalnego porzgdku §wiatowego
oraz zjednoczonej Europy. Dla nich realistyczny zwrot Trumpa oznacza
prawdziwg katastrofe: wyjscie Wielkiej Brytanii ze wspdlnego rynku,
oblozenie niemieckich produktéw wysokimi ctami na amerykanskim
rynku oraz perspektywy konfliktu handlowego z Chinami uderzajg w
podstawy niemieckiego dobrobytu. Jes§li do tego dodamy mozliwg
dalszg destrukcje strefy euro oraz konsekwencje niekontrolowanego
przyjecia setek tysiecy emigrantéw z Bliskiego Wschodu i Afryki, to
przysztos$¢ Angeli Merkel nie rysuje sie zbyt ciekawie.

Ulrich Speck, niemiecki analityk, napisat ostatnio w konserwatywno-
narodowym ,,Frankfurter Allgemeine Zeitung", Ze jesli uktad europejski
sie rozpadnie, Niemcy stang wobec dylematu: albo samemu siegng¢ po
pozycje mocarstwowg, albo sta¢ sie pitkg w grze innych mocarstw.
Brzmi intrygujgco, ale przede wszystkim pokazuje, jak gwaltownie
zaczyna sie chwia¢ konsens dotyczgcy podstaw dotychczasowej pozycji
Niemiec w Europie i w $§wiecie. Dlatego nie jest wykluczone, ze nie tylko
cze$¢ wyborcow pokaze Merkel czerwong kartke w tegorocznych
wyborach, ale takze niemiecki establishment polityczno-biznesowy
moze uznad, iz nadszed? czas na zmiane politycznego przywddztwa, nie
wspominajgc juz o Putinie i jego armii internetowych trolli.

Mala wojna

Wszystko to znamionuje prawdopodobne spore przemeblowanie
Europy w najblizszym czasie, ktére dla dotychczasowych struktur
porzadku, dla UE i NATO, moze oznacza¢ powazne wyzwanie. Jest
jeszcze jedno niebezpieczenstwo dla Europy: mozliwo$¢ matej wojny.

Realisci pokroju Kissingera czy Fergusona gotowi sg przyjgé¢ wszelka
ekscentryczno$¢ Trumpa, wierzgc, ze zerwanie przez niego liberalnych
pozoréw pozwoli uchronic¢ §wiat przed wybuchem wielkiego konfliktu w



Azji czy na Bliskim Wschodzie. Ale czy uchroni nas przed matg wojng w
Europie?

Tutaj oczywiscie dochodzimy do problemu Rosji, ktérej cele pozostajg
nieprzeniknione — by¢ moze nawet dla niej samej.

Od 2014 roku Rosja caly czas ¢wiczy matg wojne, wojne ograniczong.
Formatuje wyobraznie Zachodu, jego przywodcow oraz spoteczenstw w
taki sposdb, aby wojna w matej skali, z wyraZznymi ograniczeniami dla
wszystkich stron konfliktu, stata sie ,normalnym", akceptowalnym
srodkiem prowadzenia polityki. Od trzech lat Rosja prowadzi przeciwko
Ukrainie regularng wojne, ale w ramach narzuconych przez siebie i
uznawanych przez Zachod zasad.

Amerykanski think tank RAND Corporation wcze$niej nakreslit
scenariusz takiej matej wojny w odniesieniu do panstw battyckich, w
ktérej ich terytorium zostaje zdefiniowane jako teatr mozliwych
dziatan, poza ktorego obreb agresor oraz obroncy nie mogg wyjs¢ pod
sankcja punktowego uzycia broni masowego zniszczenia. Biorgc pod
uwage takg formule malej wojny kontrolowanej, Rosja dysponuje
wieloma mozliwymi scenariuszami prowadzenia ofensywnych dziatan
czy na Ukrainie, Bialorusi, czy wobec panstw battyckich, takze na
Batkanach oraz wobec Polski.

Czy w takim razie grozi nam, ze za cene unikniecia wielkiej wojny
bedziemy musieli w Europie zaakceptowa¢ mate wojny kontrolowane w
ramach porozumien miedzy najsilniejszymi stronami?

Nie sposOb przesgdzié¢, czy Swiat po realistycznym zwrocie bedzie
faktycznie lepszy. Bedzie na pewno zasadniczo inny niz ten, w ktérym
zyliSmy przez ostatnie ¢wier¢ wieku. Europa konsekwencji tej zmiany
moze doswiadczy¢ w stopniu do$¢ znacznym, bedgc jednocze$nie
zupelnie do tego nieprzygotowang. Dla nas w Polsce sugestia, ze
Swiatowa polityka Trumpa moze przypomina¢ dawny realizm
Roosevelta, brzmi zniechecajgco, jako grozba powtérki z historii.



Jednak nasza przyszio$s¢ nie musi wcale byé tak negatywnie
zdeterminowana przez historie, tym bardziej ze nasza obecna sytuacja
jest pod wieloma wzgledami inna.

Polska jest czes$cig Zachodu nie tylko w sensie strukturalnym, ale takze
mentalnie. Stanowi cze$¢ UE oraz NATO. Ma bezpieczne zachodnie
granice, a swoje bezpieczenstwo moze takze wzmacnia¢ przez
bilateralne stosunki ze Stanami Zjednoczonymi. Dodatkowo
osiggniecia ostatnich dwoch dekad oraz niezta perspektywa dalszego
rozwoju gospodarczego i spotecznego wzmacniajg naszg pozycje w
regionie i w Europie. To wszystko tworzy niemaly kapitat, ktérym
dysponuje dzisiaj Polska i na ktérym moze sie oprzec.

Wiecej chlodnej analizy, mniej emocji

Konsekwencje realistycznego zwrotu faktycznie przynoszg nam dwa
fundamentalne zagrozenia — probe wypchniecia nas z naszego miejsca
na Zachodzie oraz probe wciggniecia nas w matg wojne kontrolowana.
Pierwsze zagrozenie bedzie rosto wraz z tym, jak w obrebie Zachodu
narasta¢ bedzie ideologiczny konflikt miedzy obroricami dawnego
liberalnego tadu a sitami pracymi ku realistycznej zmianie. Budowanie
matej zachodniej Europy jako oblezonej twierdzy liberalizmu w
naturalny sposéb bedzie prowadzi¢ do odrzucenia Polski oraz catego
naszego regionu (badZz jego czesci). Syreny Aleksandra Dugina juz
$piewajg z Moskwy swojg stodka piesni o tym, ze Europa Srodkowa
powinna porzuci¢ narzucong jej role kordonu sanitarnego bronigcego
przed Rosja.

Z kolei w zachodniej Europie juz trwa intelektualna robota, by
udowodnié, ze przeciez Polska czy Wegry nigdy nie byly prawdziwymi
demokracjami, bo same nie sg do tego zdolne (,,Foreign Affairs", Sean
Hanley i James Dawson: ,Polska nigdy nie byla catkiem
demokratyczna"). Proba wciggniecia Polski w matg wojne kontrolowang
jest niestety takze mozliwym do pomys$lenia zagrozeniem. Przy czym
nie chodzi tutaj wcale wytgcznie o Rosje, ale takze o dlugg tradycje
Zachodu, by rozwigzywaé geopolityczne problemy w naszym regionie
rekoma Polakéw, bez wzgledu na to, jakie ma to dla nich bezposrednio
fatalne konsekwencje.



Skoro $wiat wchodzi w nowg faze realizmu i staje sie bardziej
skomplikowany, stawiajgc przed nami nowe zagrozenia, to nalezaloby
zyczy¢ polskiej polityce i polskim politykom, a takze opinii publicznej,
wiecej chtodnego ogladu sytuacji, spokojnej kalkulacji, a mniej emocji.
Sg to niestety wszystko towary mocno u nas deficytowe, a jednoczes$nie
absolutnie niezbedne do tego, by bezpiecznie poruszac¢ sie miedzy
nowymi rafami.

Dzisiaj Polska nie jest juz tylko, jak kiedys$, usytuowana wylgcznie
miedzy Niemcami i Rosjg, ale dodatkowo znajduje sie takze miedzy
Amerykg i Chinami oraz Amerykg i Bliskim Wschodem. Dlatego bardzo
przydataby sie jej wlasna strategia na nowe czasy, chociazby po to, aby
to, co w jej polityce wewnetrznej jest tak rozedrgane i pelne emocji, nie
rzucato nig na wszystkie strony w polityce miedzynarodowej. Poniewaz
tam decydowac sie bedzie nasza przysztosc.

Marek A. Cichocki
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