Romuald Piekarski: Konecznego cywilizacje
sakralne oraz apologia cywilizacji lacinskiej

Wedle Feliksa Konecznego — nade wszystko — takze w historii mozliwe
jest do wykrycia istnienie tadu . Nie bytoby to mozliwe, gdyby cata
rzeczywisto$¢ sprowadzi¢ dawataby sie jedynie do przyrody albo gdyby
ludzki duch tworzylby jedynie ,wyzsze pietro porzgdku materialnego” —
pisze Romuald Piekarski w ,, Teologii Politycznej Co Tydzien” 85: Po co
nam cywilizacja?

Feliks Koneczny wyodrebnit tzw. cywilizacje sakralne, w ktérych
wszelkie dziatania podlegajg przepisom religijnym[1]. ,Sama za$
religijnos¢ cztowieka zasadniczo nie sprowadza sie w tych cywilizacjach
do osobowego, a wiec i moralnego kontaktu - relacji z Bogiem”[2].
»Sakralizacja [zycia codziennego] odciska swe pietno takze na
sprawujgcych wiadze, ktérzy — bedac najczesciej z «namaszczenia
boskiego» — sg postrzegani jako wcielenie badZ narzedzie bostwa”[3].
Jako tacy wynoszg sie ponad prawo i zasady moralne. Natomiast
Zachod nie ,,sakralizuje wladzy ani jej dzialan”, jednakze
,odseparowanie dziedziny religii od polityki wigZe sie z oceng moralng i
religijng powzietych dziatan publicznych przy zachowaniu autonomii”
jednej i drugiej dziedziny, nakierowanych na realizacje dobra
wspdblnego.[4] Przypomnijmy wszakze podstawowe koncepcje polskiego
teoretyka.

Wedle Feliksa Konecznego — nade wszystko — takze w historii mozliwe
jest do wykrycia istnienie tadu[5]. Nie bytoby to mozliwe, gdyby cata
rzeczywistos¢ sprowadzi¢ dawataby sie jedynie do przyrody albo gdyby
ludzki duch tworzylby jedynie ,wyzsze pietro porzgdku materialnego”.
W jego ocenie duch i przyroda nie sprowadzalne sg do siebie, a ponadto
istniejg dwie odrebne energie, majgce swe wlasne zZrodta.

O ile energia duchowa ma charakter tworczy, to materialna go nie
posiada[6]. Praca miesni przetwarza formy energii materialnej,
podobnie ,,czyni” cata przyroda; energia duchowa tworzy rzeczy nowe,
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pomnaza przejawy ducha, wytwarzajgc niekiedy nowe jakosci. Autor
wskazuje na ciekawg réznice piszgc, ze ,ciato musi ulegac kazdej
napotkanej sile, lecz duch wcale nie”. Ta wzgledna autonomia, ma
stanowi¢ warunek rozwoju umystu oraz powstawania w nim fadu. ,,Cate
nasze czlowieczenstwo rodzi sie z tego, ze przechodzimy obok
mnostwa sit, nietknieci przez nie, podlegajac tylko niektorym”[7].

»Szczytem mechanizmu jest maszyna, lecz btgd wywotuje w
mechanizmie maszyny od razu katastrofe. Maszyna jest nieomylna
albo zepsuta, niemozliwa do uzytku. W maszynie postep polega na
uproszczeniach. Przeciwnie w §wiecie ducha: postep jest zarazem
komplikacjg[8]. Duch nie daje sie zmechanizowac, gdyz nie powstat z
rozwoju przyrody. Stagd wniosek, Ze na ziemi panuje porzadek
dualistyczny ,a cztowiek sktada sie z ciata i duszy [to w] duszy kazdego
7 nas rozstrzyga sie, jakim sitom pragniemy ulegac, a ktére bedziemy
zwalczac. Posiadamy tedy wolng wole”[9].

Cywilizacja to, zdaniem Konecznego, metoda ustroju Zycia zbiorowego;
obejmuje ona zar6wno dorobek materialny, jak i duchowy cztowieka,
wypracowany w ciggu dziejow. Uwazat, ze cywilizacje nie muszg ulega¢
zagtadzie, ale tez nie majg zapewnionego trwania. O ich istnieniu i
trwatosci decyduje wspdtmiernos¢ urzadzen powstajgcych w obrebie
danej cywilizacji oraz ich zgodnos¢ z naturg ludzka; ich byt opiera sie na
ludzkim poznaniu, postepowaniu, wytworczosci i religijnosci. Za
zaistnienie cywilizacji nie odpowiada sama (wzieta z osobna) religia,
chociaz religia pelni niezwykle wazng role. Cywilizacje r6znig sie
miedzy sobg pojmowaniem czasu, rodzajem prawa (publicznego,
prywatnego), stosunkiem prawa do moralnosci (etyki), formami
zrzeszen, jakie w nich powstaja[10].

Stosunek do Boga bywa odmienny w rozmaitych religiach: albo
osobisty albo gromadny, gdzie na sposdb emanatystyczny istniejg
ludzie i/lub instytucje upowazniane do posredniczenia; , religia jest ze
wszystkich spraw publicznych najbardziej publiczng”; W dziejach
rozwijaty sie ré6zne formy Zycia zbiorowego w zaleznosci od relacji do
Swiata przyrodzonego i nadprzyrodzonego oraz stosunku cztowiek —
Bég. Odrozniamy religie (jak potem ideologie): lokalne, plemienne i
uniwersalne.[11] Struktura religii obejmuje dogmatyke, liturgie i etyke;
mamy tez typologie wizerunkéw Boga jako Boga osobowego,
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Stworzyciela i Absolutu tozsamego z wszystkim, co istnieje (panteizm);
krzyzuje sie z tym podziatem opozycja kreatyzm a emanatyzm; w
zwigzku z tym wyodrebniamy [emanatystyczne] tendencje
uniwersalistyczne, rozkladajgce sie na etapy: od gnostycyzmu, przez
neoplatonizm po panteizm.

Z kolei uniwersalistyczny kreatyzm wytonit z siebie cywilizacje
sakralne[12], takie jak zydowska, podczas gdy emanatyzm stworzyt
kastowg cywilizacje braminiskg[13]. Emanatyzm, w opinii Konecznego,
implikuje brak odpowiedzialnosci osobistej. Z kolei Islam rozpiety jest
pomiedzy kreatyzmem a emanatyzmem. Cywilizacje sakralne[14]
,hajezone sg przepisami” i majg — wedle Konecznego — pozostawac
niezdolne do wyzwalania inicjatywy, pozostawiajgc mato miejsca na
»~wolng wole”; Wedle Mahometa kazdy krok ludzki stanowi wyraz woli
boskiej, co zaktada bezposrednig interwencje/ ingerencje Boga (w
ludzkim zyciu); bytaby to ,, determinacja z goéry”, implikujgca fatalizm.

Terminem gromadno$¢ oznacza Koneczny np. przypadek spoteczenstw
kastowych, gdzie kasta stanowi posrednik w relacji do Boga[15]; co
ciekawe nawet Hindus katolickiego wyznania moze uczestniczy¢é w
cywilizacji braminskiej przez to posrednictwo, pociggajgce za sobg
wlasnych osobistych bozkéw z wiasnej i dla wlasnej kasty. Inny
przyktad emanatyzmu cywilizacyjnego to Chiny, gdzie nieznoszgcy
zadnego sprzeciwu cesarz reprezentuje Niebiosa[16].

Koneczny uwaza cywilizacje tacinska, z jej znaczeniem narodéw,
katolicyzmem oraz etykg ewangeliczng za stojgcg najwyzej.
Odnotowuje wszakze jej ostabienie i zagrozenia, ktére majg wyptywac
gléwnie z powodu ,,mieszanek cywilizacyjnych”[17], do jakich w
Europie dochodzi, czyli procesow globalizacyjnych, z ich kolejnymi
falami sekularyzacji. Cywilizacja tacinska zasadza sie na
personalistycznej wizji cztowieka, na obecnosci nauki jako wolnego i
doniostego kulturowo typu poznania oraz na istnieniu prawa
naturalnego, bedgcego wyrazem dobra i stusznosci. Cywilizacja ta,
wedle naszego autora, powstata w wyniku ewangelizacyjnej misji
Kosciota katolickiego, ktory niosgc cztowiekowi Ewangelie, jednocze$nie
przyniost skarb racjonalnego poznania (nauke zrodzong w kulturze
greckiej) i tad dobra (prawo z tradycji rzymskiej). Nasz autor podkreslat,
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ze w formowaniu sie cywilizacji Zachodu nie do przecenienia jest rola
Kosciota katolickiego, ktory we wszystkich swych dziataniach
postrzegat cztowieka wtasnie jako osobe[18].

Na koniec, warto zapyta¢, dlaczego nasz najwiekszy teoretyk cywilizacji
Feliks Koneczny tak stabo jest wspétczesnie znany? Trzeba stwierdzic,
ze — w odréznieniu od Toynbeego czy Spenglera — nie miat On
(publikujgc swe dzieta w latach 20. i 30. XX wieku) sprzyjajgcych
okolicznosci po swojej stronie. Pomijajgc juz fakt matej ilosci i
znacznego opdznienia ttumaczen jego dziet na jezyk angielski,
przypieto mu tatke... nacjonalisty czy antysemity. Te etykiety,
powtarzane od czaséw PRL, spotwarzyty jego osobe oraz pomniejszyty
range jego przeciez jakze oryginalnych koncepcji. Cenne — dla
wspétczesnych czytelnikdw — pozostajg opracowania jego koncepcji np.
autorstwa Jana Skoczynskiego. Nierzadko przywotywany jest i
cytowany wsrod uczonych zwigzanych z KUL-em i katolickimi
Srodowiskami intelektualnymi, a nie tylko w$rdd tzw. narodowcéw. Lecz
wszystko to o wiele za mato, w stosunku do tego, co by zrobié¢ nalezato,
aby problematyke cywilizacyjng ozywié¢ oraz wydestylowac najlepsze
aspekty koncepcji wielo$ci cywilizacji Feliksa Konecznego[19].

Romuald Piekarski

[1] Cywilizacje Islamu uznat on za p6t-sakralng, w przeciwienstwie do
hinduistycznej oraz judaistycznej.

[2] Pawet Skrzydlewski, ,,Czy zmierzch cywilizacji Zachodu?”, w [red.
Piotr Jaroszynski]: Przyszto$¢ cywilizacji Zachodu, Oficyna Hieronima,
Lublin 2003, s. 184.

[3] Skrzydlewski ,,Czy zmierzch...”, op. cit., s. 185.

[4] Por. Skrzydlewski ,,Czy zmierzch...”, op. cit., s. 185.
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[5]0O tad w historii, wyd. Michalineum, Warszawa-Struga 1992, s. 9.
Warto przypominaé, ze nasz historiozof oglosil swe podstawowe
koncepcje znacznie wczesniej od prac Oswalda Spenglera, o ktorego
teoriach wcigz sie dyskutuje, podczas, gdy dzieto Konecznego nadal jest
zbyt stabo znane. Zob. np. rozdzial ,Antoni Hilckman o Feliksie
Konecznym” [,,Rozwdj cywilizacji wedtug Feliksa Konecznego”;
»~Wschéd i Zachéd - Filozofia historii”; ,Feliks Koneczny i
poréwnawcza nauka o cywilizacjach”], w: O tad w historii, op. cit.

[6]0 tad w historii, op. cit., s. 10. Por. jego Prawa dziejowe, wyd. Antyk
Marcin Dybowski, Komorow 1997.

[7] Tamze, s. 11.

[8] Op.cit.,s. 11.

[9] Tamze.

[10] Specyficzng formg zrzeszenia jest nardd, ktory (we wlasciwym tego
stowa rozumieniu) — zdaniem Konecznego — uksztattowat sie w peini
jedynie w cywilizacji tacinskiej, gdyz tylko ta cywilizacja wdraza
cztowieka do pelni zycia osobowego i postrzega go jako osobe, co jest
koniecznym czynnikiem do zaistnienia bytu narodowego. Jednym z
prawdopodobnych powodow, dla ktérych koncepcje Konecznego w
Polsce pozostawaty (i nadal pozostajg) stabo znane, jest okolicznos$¢, ze
naznaczono jego imie znamieniem nacjonalizmu, i promowanie go
przez tzw. narodowcéw. To, zapoczgtkowane przez ideologéw
komunistycznych, naznaczenie jest krzywdzgce, cho¢ trzeba przyznac,
iz Koneczny sam réwniez sie do tego przyczynit, formutujgc niekiedy
silne osgdy (innych nacji czy catych cywilizacji), i dajgc wyraz wlasnej
apologii narodu i kultury polskiej. ,,Oczyszczenie” naszego teoretyka
cywilizacji, z tych przypadkowych skojarzen, wysztoby najpewniej na
dobre jego naukowo-badawczej reputacji.

[11] Toynbee, w swoim Studium historii dokonuje podobnej typologii.
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[12] Drobiazgowo regulujgce wszystkie sfery zycia, tgcznie z zyciem
codziennym; ta metoda zycia zbiorowego ,,rozptywa sie w drobiazgach,
a pomija rzeczy wazne (Prawa dziejowe, wyd. Antyk Marcin Dybowski,
Komoréw 1997, s. 49; np. hinduizm i prawostawie nawolywaty do
,hiesprzeciwiania sie ztu...”, ponizajgc obecne zycie jako: kare” w
perspektywie metempsychozy; towarzyszyt temu ,ideat biernosci”...

[13] Zaatakowang potem przez (ateistyczny) buddyzm, degenerujgcy
sie znowuz do politeizmu... Nalezy zaznaczy¢, ze oceny Konecznego czy
to cywilizacji judaistycznej czy cywilizacji dalekiego wschodu obecnie
uzna¢ wypada jako ogolnikowe i dyskusyjne.

[14] ktorych Koneczny nie ceni najwyzej.

[15] Op. cit., s. 52.

[16] Modli sie raz w roku, tutaj osobista modlitwa poddanego uwazana
bylta za rodzaj obrazy; skad wniosek, ze Chiniczycy sg/byli w ogoble a-
religijni; podobnie Zyd modli sie zazwyczaj, ,,jako Zyd”...

[17] Koneczny juz we wczesnej swej ksigzce Polska miedzy Wschodem a
Zachodem ([1927], wyd. ONION, Lublin 1996) stanowczo opierat sie
popularnemu do dzi$ poglagdowi, Ze mozna pogodzi¢ Wschod z
Zachodem i ze to jest misjg Polski; Juz wtedy uznat on, ze dzieje Polski
negatywnie zweryfikowaty mozliwo$¢ stapiania sie odmiennych
cywilizacji, np. turanskiej (Rosja) i tacinskiej (Polska). Autor tego
dzietka, te (popularng w czesci inteligencji polskiej) opinie o rzekomej
misji naszej zwalcza, nie za to jak (nieumiejetnie byta ona) prowadzona,
lecz sam zamyst uznaje za szkodliwy, albowiem tego rodzaju usitowania
wiodty do upadku, jego zdaniem, i sprawiaty, ze Polska ,,zrobita ze siebie
karykature cywilizacyjng” /tamze, s. 2/ Koneczny podkreslat wtedy i
pdzniej, ze cywilizacje stabilne cechuje wewnetrzna jednorodnos¢. I nie
chodzi o jednorodnos¢ etniczng, lecz kulturowg i cywilizacyjng, dajgcg
sie opisywac przy uzyciu jego koncepcji aksjologicznego pieciomianu.
Nalezy zatem podkresli¢, ze Koneczny juz duzo wczeS$niej, przed
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napisaniem swego najbardziej znanego dzieta O wieloSci cywilizacyj,
dochodzit do pewnego rozpoznania réznic cywilizacyjnych istotnie
wplywajgcych na dzieje Polski.

Co dotyczy pojecia mieszanek cywilizacyjnych, to wedle Konecznego sg
one nietrwate. ,Kazda cywilizacja pdki jest zywotng, dgzy do ekspans;ji,
totez gdziekolwiek zetkng sie z sobg dwie cywilizacje zywotne, watczy¢
muszg ze sobg. Wszelka cywilizacja... jest zaczepna. Walka trwa, poki
jedna z walczgcych cywilizacji nie zostanie unicestwiona.” (O tad w
historii, op. cit., s. 48-49). Pozostajgce w konflikcie np. dwie cywilizacje,
prowadzg do wymieszania, ktore oznacza, Ze ta bardziej ,,stabngca
przyjmuje coraz wiecej sktadnikéw cywilizacji o mocniejszym naporze.
Jest to wprowadzanie ciata obcego we wlasny organizm, z czego muszg
nastgpi¢ schorzenia. Ani spoteczeristwo nie moze by¢ urzadzane
rownocze$nie wedtug rozmaitych struktur spotecznych ani paristwo
zaprowadzi¢ u siebie rozmaitych panstwowosci. Gdy zabraknie
wspotmiernosci, upasé musi wszelkie zrzeszenie... Musi zachodzi¢
jednolito$¢ metody zrzeszenia” (s. 49).

[18] Feliks Koneczny wydat dwie monografie poSwiecone pojedynczym
cywilizacjom: Zydowskiej oraz Bizantyjskiej. Moze zaskakiwad, ze tej,
ktérg cenil najwyzej — Laciniskiej nie poswiecit osobnej ksigzki. Jednak o
niej wlasnie najwiecej pisal we wszystkich nieomal swych dzietach,
zestawiajgc jg z innymi. Zob. uwagi zawarte w Przedmowie Jedrzeja
Giertycha do tomu F. Konecznego, Cywilizacja Bizantyjska (Wyd.
Towarzystwa im. R. Dmowskiego, Londyn 1973, s. 7-14). Por analizy
Jana Skoczynskiego, w jego monografii: Koneczny. Teoria cywilizacji,
wyd. IFiS PAN, Warszawa 2003.

[19] Ostatnio takiego refleksyjnego rozgraniczenia najwarto$ciowszych
i tych stabszych (po czesci zdezaktualizowanych) aspektow teorii
Konecznego podjat sie mtody uczony Grzegorz Lewicki — na
konferencji; zob. http://sacrum-w-cywilizacjach.ug.edu.pl
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