Radoslaw Pyffel: Chinska perspektywa
Miedzymorza [TPCT 10]

Czasy, w ktorych dyskutujemy o geopolityce Europy Srodkowej,
odwotujgc sie do tradycyjnych koncepcji i poruszajgc sie w Swiecie
tradycyjnych, nieuwzgledniajgcych czynnika chinskiego pojec,

odchodzg juz do przesztosci

'Czasy, w ktorych dyskutujemy o geopolityce Europy Srodkowej,
odwotujgc sie do tradycyjnych koncepcji i poruszajgc sie w Swiecie
tradycyjnych, nieuwzgledniajgcych czynnika chinskiego pojec,
odchodzg juz do przesztosci - przeczytaj tekst z Teologii Politycznej Co
Tydzien nr 10, pt. Projekt: Intermarium
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numeru Teologii Politycznej Co Tydzien, pt. Projekt: Intermarium

Zbrojny konflikt na Ukrainie, brak wyraznego zaangazowania USA w tej
czesci S$wiata oraz stabngca pozycja Unii Europejskiej, z ktorg Polsce, ale
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takze innym krajom regionu, coraz trudniej znalez¢ wspdélny jezyk,
sprawiajg, Ze znoOw aktualna staje sie idea Miedzymorza, czyli
geopolitycznego sojuszu paiistw Europy Srodkowej.

Na wszystkie wyZej wymienione procesy, ktore przyczyniajg sie do
reaktywacji koncepcji Miedzymorza, naktada sie jeszcze jeden, bardzo
istotny. To wzrost potegi Chin, ktore pojawiajg sie jako zupelnie nowy
gracz w Europie Srodkowej i postrzegaja ten region jako obszar
znajdujgcy sie poza strefa wptywéw zaréwno Rosji, jak i Niemiec.

Co proponujg Chiny i jakg maja wizje Europy Srodkowej w XXI wieku?

Jedno nie ulega watpliwosci. Czasy, w ktorych dyskutujemy o
geopolityce Europy Srodkowej, odwotujac sie do tradycyjnych koncepcji
i poruszajgc sie w Swiecie tradycyjnych, nieuwzgledniajgcych czynnika
chinskiego poje¢, odchodzg juz do przesztosci.

Chinska wizja przyszlosci swiata - Jedwabny Szlak 2.0

Chiny byly dotychczas nieobecne w Europie Srodkowej.

W epoce przednowozytnej Panistwo Srodka bylo odlegtym
cywilizacyjnym centrum, z ktérym mieliSmy ograniczony kontakt. Z
kolei w epoke globalizacji weszty Chiny, podobnie jak region
Miedzymorza (w tym Polska), jako kraj na poty skolonizowany, slaby,
pograzony w chaosie. XX wiek to czas tragicznych eksperymentéw
spoteczno-gospodarczych, podczas ktérych Chiny byty
skoncentrowane na sobie oraz na poszukiwaniach wlasnej drogi
(wyjatkiem byla by¢ moze Afryka, ktérej nawet wtedy udzielano

pomocy).

Jedyny do tej pory moment polskiej historii, w ktérym pojawiajg sie
Chinczycy, to 1956 rok i polski Pazdziernik (ktérego okraglg rocznice
bedziemy obchodzili w tym roku). Chinski premier Zhou Enlai
protestowat wéwczas przeciwko radzieckiej interwencji wojskowej. Rola
Pekinu zostala woOwczas troche przeceniona, stworzyta jednak



popularny mit i silng pozytywng emocje, sympatie, jakg Polacy majg
wobec Chin jako kraju bronigcego Polske przed ZSRR (czyli odwiecznym
wrogiem ze Wschodu). To mit caty czas aktualny i popularny (inng
sprawg jest to, czy jest on bliski rzeczywistosci).

Dzi$§ Chiny powracajg do Europy Srodkowej nie jako kraj obozu
socjalistycznego, lecz jako globalne mocarstwo lansujgce swoéj autorski
projekt ,Jeden Pas Jedna Droga ( chin. yidai yilu, ang. One Belt One
Road), nazywany w Polsce Jedwabnym Szlakiem 2.0 i coraz czesciej Belt
and Road Initiative.

Teoretycznie jest to projekt logistyczny, majgcy potgczy¢é Chiny z
Europg nowg siecig lgdowych (kolejowych) korytarzy transportowych,
dopelniony przez cze$¢ morska, czyli szlak prowadzacy z Chin do
Pireusu (skad z kolei ma zosta¢ poprowadzona gestg sie¢ potgczen
kolejowych w glgb Europy - obecnie budowany odcinek Belgrad-
Budapeszt jest czescig tego projektu).

Cho¢ wiladze w Pekinie sie od tego oficjalnie odzegnujg, to mozemy z
calg pewnoscig stwierdzi¢, ze Jedwabny Szlak 2.0 to projekt
geopolityczny, ktorego celem jest uniezaleznienie sie od dominujgcych
na morzach Standéw Zjednoczonych (poprzez budowe potgczen
ladowych jako alternatywy dla morza), a takze budowa nowego
globalnego tadu, ktora ma zakonczyc¢ sie na stulecie ChRL w 2049 roku.

Koncepcja samego szlaku jest dos¢ mglista, co wynika z faktu, ze
zapewne sam Pekin nie wie jeszcze, jak bedzie on wyglagdat w
przysztosci. Nieokreslonos¢ tej koncepcji stwarza mozliwo$¢ wycofania
sie z niej w dowolnym momencie (wazna w Azji kwestia twarzy,
zwlaszcza w sytuacji, w ktérej sami Chinczycy w prywatnych
rozmowach przyznajg, zZe ten rozpisany na trzy dekady wielki globalny
projekt to co$, co nie udato sie nigdy nikomu w przesztosci). Brak
konkretéw i nieokreslonos$¢ projektu sprawiajg takze, ze kilkadziesigt
krajow, ktére znalazly sie na Jedwabnym Szlaku (w tym Polska i
Miedzymorze), nie znajgc dokladnie chiniskich planéw, ustawig sie
raczej w pozycji krajow (czy regiondw) rywalizujgcych ze sobg o to, kto



przyciggnie Chinczykéow swoimi ofertami, a nie krajow stawiajgcych
warunki i drogo sprzedajgcych swoje poparcie dla nowej globalnej
inicjatywy Chin.

Sam szlak i jego ostateczny ksztalt jest niewiadomg, jednak nie brakuje
wokot niego konkretow — powstajg nowe inicjatywy i nowe instytucje
finansowe, takie jak Azjatycki Bank Inwestycji Infrastrukturalnych
(AIIB), majgcy przede wszystkim finansowa¢ budowe infrastruktury w
Azji (ale takze na Jedwabnym Szlaku), czy New Development Bank
stworzony w ramach BRICS. Mimo Ze AIIB na poczatku réwniez bylo
pomystem mato konkretnym, a przystgpienie do niego odradzatly
zaréwno Stany Zjednoczone, jak i Japonia, swoj akces zgtosito blisko 60
krajow (w tym Polska, ktéra jest jedynym krajem Miedzymorza w
nowym banku).

Istotny komponent nowego globalnego tadu, w ktérym musiatoby sie
odnalezZ¢é nowe Miedzymorze, to globalne e-commerce. Tematem, ktory
przez caly czas przewija sie na rdéznego rodzaju forach Nowego
Jedwabnego Szlaku, jest mozliwo$¢ stworzenia czego$S w rodzaju
globalnego allegro (a wiec §wiata, w ktorym towary z dowolnego miejsca
w Miedzymorzu bedg docieraty w dowolne miejsce na Pacyfiku w ciggu
kilku lub kilkunastu dni).

Obecnie wszystkie oficjalne imprezy, spotkania czy seminaria zwigzane
z Chinami zatytulowane sg wtasnie Belt and Road Initiative, mimo zZe
czesto nie rozmawia sie na nich o kolei czy logistyce, ale o biznesie,
dostepie do rynku zamowien publicznych w réznych branzach, kulturze
czy wspbipracy naukowej. To najlepszy dowdd na to, ze inicjatywe Pasa
i Drogi nalezy traktowac¢ jako hasto lub jako nazwe pewnego
rozpoczetego juz procesu - ,wyjScia Chin w $wiat”. W wyniku tego
procesu Chiny pojawiajg sie juz, po raz pierwszy w swojej historii, na
terenie Miedzymorza.

Chiny budujg zatem nowy, alternatywny wobec dwudziestowiecznego
porzadek globalny, z wilasnymi szlakami lgdowymi i morskimi,
instytucjami finansowymi, platformami handlu internetowego itd.
Koncepcja Miedzymorza w naturalny sposob bedzie musiata , zetkng¢”
sie z tym nowym porzgdkiem globalnym. Pytanie z jakim skutkiem.



Chiny w Europie Srodkowej

Europa Srodkowa to w zasadzie jeden z ostatnich regionéw, w ktérym
Chiny pojawiajg sie jako globalne mocarstwo (od dawna obecne sg w
Azji, Afryce, Australii, a od jakiego$ czasu w Ameryce Lacinskiej i
Europie Zachodniej). Jaki zatem majg plan wobec regionu? Co o
Miedzymorzu mysli drugie mocarstwo wspotczesnego Swiata?

Pierwsze zaskoczenie to fakt, Zze koncepcja, ktérg Pekin zaproponowat
Europie Srodkowej, w duzej mierze pokrywa sie z koncepcjami
Miedzymorza formulowanymi przez Jézefa Pilsudskiego w okresie
miedzywojennym.

Chiniska wizja Europy Srodkowej to inicjatywa 16+1. Poniewaz w Polsce
rzadko sie jg omawia i praktycznie w ogdle nie podaje sie jej pod
dyskusje, warto jg w tym miejscu opisa¢ w kilku stowach. Zostata ona
oficjalnie powotana do zycia w kwietniu 2012 roku na Zamku
Krolewskim w Warszawie, a kilka miesiecy pdzZniej, we wrze$niu,
powotano w Pekinie sekretariat 16+1.

Od tego czasu raz w roku odbywajg sie spotkania premiera chinskiego i
16 premieréw Europy Srodkowej (2012 — Warszawa, 2013 — Bukareszt,
2014 - Belgrad, 2015 - Suzhou, jesienn 2016 — Ryga).

Co wspolnego ma koncepcja 16+1 z ideg Miedzymorza?

Wystarczy wymienié szesnascie krajéw Europy Srodkowej, ktére biorg w
niej udziat, by zorientowac sie, Ze sg to w znacznej czesci te same
panstwa, z ktorymi swego czasu Jozef Pilsudski probowal tworzyc
sojusze: trzy kraje battyckie (Litwa, Lotwa, Estonia), cztery kraje
wyszehradzkie (Polska, Wegry, Czechy, Stowacja), sze$¢ krajow b.
Jugostawii (Serbia, Chorwacja, Stowenia, Macedonia, BoS$nia i
Czarnogora) oraz Rumunia, Bulgaria i Albania.



Gdy 16+1 rozpoczynato swojg dziatalnos¢ w 2012 roku, w Polsce w
zasadzie je zlekcewazono. Dyskusja o nim byta prowadzona wytgcznie
w gronie kilkunastu ekspertéw od spraw chiniskich, a sama koncepcja
byta nieatrakcyjna zaréwno dla prezentowanej przez Platforme
Obywatelska wizji ,pozostawania w gléwnym nurcie UE”, jak i z
perspektywy ,testamentu $p. prezydenta Lecha Kaczynskiego”, czyli
polityki jagiellonskiej, ktéra kierowata zainteresowanie Polski raczej na
Wschéd (a nie na Potudnie), koncentrujgc uwage na takich krajach, jak
Ukraina czy Gruzja.

16+1 z jednej strony wyklucza i nie uwzglednia Niemiec i Rosji, nadajgc
niejako obszarowi Europy Srodkowej polityczng podmiotowosé
(przynajmniej w rozmowach z Chinami, ktore raz w roku rozmawiajg z
calg szesnastka), z drugiej za$ strony bylo uznawane za koncepcje
dziwaczng, niemajgcg zakorzenienia w aktualnym dyskursie.
Niepodejmowana w Polsce, powodowata za to ogromny bdl glowy poza
granicami. Przede wszystkim wywotywata ogromng nerwowo$¢ w
Brukseli, tgczyta bowiem 11 krajow bedgcych cztonkami UE z piecioma
pozostajgcymi poza jej obszarem i, ,wyciggajgc” je z relacji Unia-Chiny,
tworzyla dla nich odrebny format i odrebng agende w relacjach z
Chinami, dyskutowang raz do roku bez udziatu Brukseli.

Mimo ze w 2012 roku inicjatywa nie zyskata ani duzego rozgtosu, ani
wielkiego poparcia, to dzi$ sytuacja jest juz zupelnie inna. Dzieje sie tak
z dwoch powoddéw. Pierwszy to catkowita zmiana sytuacji, ktéra
sprawita, ze idea Miedzymorza (a takze bardzo do niej podobnego 16+1)
stata sie w obecnych czasach duzo atrakcyjniejsza. Po drugie, jak sie
okazato, Chiny majg trzy cechy, ktére pozwalajg im kreowac i tworzy¢
zupelnie nowy ksztatt stosunkéw miedzynarodowych (nawet jezeli na
poczgtku wydawat sie on nierealny, nieprawdopodobny czy zgota
kosmiczny), co poniekad sklania do pesymistycznej konstatacji, ze
polskie czy srodkowo-europejskie koncepcje dotyczgce Chin majg duzo
mniejsze znaczenie niz te, ktére wobec Polski czy Europy Srodkowej
formutujg same Chiny. Wspomniane trzy rzeczy, ktére umozliwiajg
Chinom stwarzanie globalnej czy regionalno-srodkowoeuropejskiej
rzeczywistosci, to: wizja, regularnos¢ oraz skala, zasoby i umiejetnos¢
uczenia sie. Sformutowany w 2012 roku przez Owczesnego premiera
Wen Jiabao program tak zwanych 12 krokéw byt regularnie realizowany.



Zbyt wielkich efektéw nie przyniést, ale pozwolit zebra¢ wiedze i
doswiadczenia, ktére legly u podstaw nowego planu - planu 6+1,
ogtoszonego na kolejnym szczycie 16+1 w zesztym roku w Suzhou, w
obecnosci Andrzeja Dudy[1]. Plan ten to nic innego, jak wtasnie
stworzenie idei super-Miedzymorza i potgczenie trzech mérz: Battyku,
Adriatyku i Morza Czarnego. Znajdujgce sie na wybrzezach tych morz
porty majg zostaC polaczone siecig szybkich kolei (stad czesto
pojawiajgca sie nazwa ,gaotie waijiao”, dyplomacja szybkich kolei —
oczywiscie chodzi o szybkie koleje chinskie i kontrakty dla chinskich
firm, ktore byly w stanie taka sie¢ szybkich kolei zbudowaé¢ w swoim
panstwie, w skali kraju-kontynentu). W okolicy tych portow majg z kolei
powstac parki technologiczne. Rozwdj infrastruktury ma mie¢ charakter
synergetyczny, tzn. ma uwzglednia¢ wielkg globalng chiriskg strategie,
ale takze Ilokalne strategie rozbudowy infrastruktury. Dobrym
przyktadem takiej préby jest koncepcja budowy wielkiego lotniska
miedzy todzig a  Warszawg, ogloszona przez  Witolda
Waszczykowskiego zaraz po powrocie z Chin (co ciekawe, ta koncepcja
zostala w Polsce zarzucona, teraz jednak powrdcilismy do dyskusji o
niej pod wptywem chinskich planéw), a takze budowa Via Carpatia,
ktérej Polska jest istotng czescia.

Kolejne punkty programu 6+1, o ktérym w Polsce w zasadzie nikt nie
informuje i nikt go nie zna, to stworzenie nowych instrumentéw
finansowych, platform dialogu think tankéw (w czym bierzemy udziat
jako Centrum Studidw Polska-Azja [CSPA]) i instytutow badawczych[2].

Miedzymorze pod batutg Chin?

Jakiekolwiek plany czy dziatania geopolityczne, powstajgce z inicjatywy
krajéw Miedzymorza, bedg musiaty zderzy¢ sie nie tylko z jakas$ reakcja
Niemiec, czy Rosji, ale takze z chinskg inicjatywg Jedwabnego Szlaku
2.0 ( nawet w Europie Srodkowej, czyli regionie ktory znajduje sie dosé
daleko na chinskiej liScie priorytetéw). Otwartym pozostaje pytanie co z
tego wyniknie.

Prébujac odpowiedzie¢ na to najwazniejsze pytanie tego tekstu, na
poczatek dwie krotkie uwagi:
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Po pierwsze, najistotniejszym pytaniem na jakie musimy sobie sami
odpowiedzie¢, jest nasza wiasna wizja Miedzymorza i rola jakg Polska
ma w nim odgrywa¢. Wydaje sie bowiem ze wizja formutowana w
czasach Jozefa Pilsudskiego powstata w zupelnie innych warunkach i
nie ma juz zastosowania. Nie ma zastosowania z tego wzgledu, ze
dawniej Niemcy i ZSRR, byly mocarstwami globalnymi, podczas gdy
dzisiaj sg to — bardzo sprawne (Niemcy), lub bardzo agresywne ( Rosja),
ale jednak mocarstwa regionalne, majgce nad sobg zaréwno USA, jak i
Chiny. Wszystko zakazujg zatem na to, ze w XXI wieku gtéwng osig,
bedzie zaostrzajgcy sie spor i rywalizacja amerykansko- chinska.

Trzeba zatem szukaé nowej wizji Miedzymorza, wizji dajgcej sie
zastosowa¢ w XXI wieku, pamietajgc przy tym, ze jesli USA, lub Chiny
zdecydujg sie wejs¢ do gry o Miedzymorze ( a Chiny juz weszty...), ich
wizja niekoniecznie musi sie pokrywa¢ z naszg. JeSli chcemy by¢
panstwem liderem, albo Srodkowoeuropejskim mocarstwem jak w
przesztosci, to niby dlaczego Chiny ( lub USA) mialtyby nam taki status
podarowac?

Po drugie, biorgc udziat w wielu spotkaniach po$wieconym Chinom
dochodze do wniosku, ze nasza perspektywa jest bardzo lokalna i
jednoczesnie bardzo zyczeniowa w stosunku do Chin ( co wynika w
duzej mierze z niewiedzy). Z jednej strony, obracamy sie caty czas w
Swiecie tradycyjnej koncepcji Miedzymorza, zapominajgc jak bardzo
przez ostatnie blisko sto lat zmienit sie §wiat, z drugiej widzimy w
Chinach kogo$ w rodzaju geopolitycznego Swietego Mikotlaja, ktéry
przybedzie do Europy Srodkowej po to, by uczyni¢ Polske liderem i
niemalze wskrzesi¢ jako regionalne mocarstwo, ktéorym byla w
przesztosci. Trzy przejawy tego zyczeniowego myslenia, to bezustannie
opowiadany w powaznych dyskusjach (!) dowcip o polsko-chinskiej
granicy na Uralu, brak wiedzy na temat oficjalnie oglaszanych i czesto
publikowanych w Internecie chinskich dokumentach strategicznych
dotyczacych Europy Srodkowej ( inna sprawa ze polskie media
praktycznie w ogbéle o nich nie informujg), oraz brak dyskusji o Chinach
i czynniku chinskim poza kregiem specjalistéw ds. chiniskich ( moze z
wyjgtkiem Jacka Bartosiaka i Krzysztofa Raka, ktérzy sami nie bedgc
sinologami, czy specjalistami ds. Chin, ten temat podejmujg). Z reguty,
albo rozmawiamy o Chinach, albo o tradycyjnej geopolityce. Chiny,



skadingd drugie $wiatowe mocarstwo i nowy gracz w regionie, wcigz
jawig sie jako kraj egzotyczny, spoza mainstreamu geopolitycznej
debaty. Kraj w kontekscie ktérego dyskutujemy raczej o terakotowej
Armii, Patacu Letnim i cesarzowej Cixi, niz o przysztosci Polski, na
ktérg stolice pozaeuropejskie w tym Pekin juz majg, a mogg mieé
jeszcze wiekszy wplyw.

Chinskie miedzymorze w praktyce

Jak zatem moze wyglada¢ to ,zetkniecie” naszych wizji i marzen
Miedzymorza z chinskg wizja nowego globalnego porzadku, ktérego
Miedzymorze ma by¢ cze$cig? Jakie warianty chinskiego zaangazowania
sg mozliwe i jak mogtoby wyglada¢ chinskie Miedzymorze pod batutg
Chin?

Po pierwsze, Chiny rzeczywiscie poparly idee Miedzymorza w tym
sensie, ze rozmawiajg bezposrednio z krajami szesnastki ( na
corocznych szczytach). Tym samym nadajg podmiotowo$¢ regionowi,
ale promujg réwniez idee zacie$niania wiezO6w pomiedzy samymi
krajami szesnastki, ktore w ramach stworzonej platformy, mogg takze
czesciej rozmawiac ze soba.

Po drugie, pamietajmy ze po 25 latach transformacji, gospodarki krajéw
Europy Srodkowej przystepuja do rozméw z Chinami jako gospodarki
catkowicie kompatybilne ( pesymisci powiedzieliby zalezne) =z
gospodarkami UE ( w praktyce Europy Zach). Oznacza to kilkadziesigt
procent wymiany handlowej z krajami Unii, i kilkadziesigt procent
eksportu generowanego przez zagraniczne koncerny ( w Polsce ok. 70
procent, na Wegrzech wedtug niektérych danych nawet 85 procent).
Nad tymi miedzynarodowymi firmami, posiadajgcymi swoje centrale
poza Polska, polski rzad- w kontekscie polityki wobec Chin- w zasadzie
nie ma wptywu. Jak twierdzi Krzysztof Domarecki z wroctawskiej firmy
Selena, w praktyce oznacza to, ze Polska w relacjach z Chinami,
reprezentuje kraj nie 40 milionowy, ale kraj ok. 12 milionowy ( bo tylko
30 procent polskiego eksportu, to eksport polskich firm).



Kraje Europy Srodkowej nie posiadajg takze wtasnych marek i brandéw,
ktére bylyby rozpoznawalne i przez to konkurencyjne na rynku
chinnskim (wyjatkiem moze Czesi i czeska Praga, oraz Skoda- cho¢ ta
wcigz zarzadzana przez czeski zespdl, nalezy jednak do grupy
Volkswagena). Dlatego nie mozna wykluczy¢ sytuacji, Zze pomimo
szumnych deklaracji, i caly czas oglaszanej woli politycznej, silniejsza
okaze sie strukturalna gospodarcza niekompatybilno$¢ Europy
Srodkowej i Chin i przewaza silne zwigzki naszej czesci kontynentu z
Zachodem. Innymi stowy jako poddostawca dla Zachodu, nie bedziemy
w stanie zaprezentowac sensownej wiasnej oferty. Bedg odbywac sie
kolejne setki delegacji, w ktorych tak jak w poprzednich latach, blisko
potowe bedg stanowic¢ urzednicy i ktére bedg wraca¢ z niczym. Bedzie
sie odbywac¢ dziesigtki spotkann na wysokim szczeblu, bedg tworzone
grupy robocze i podpisywane kolejne memoranda z nadziejg Ze ,,musi
sie wlgczy¢ biznes”, ale on sie nie wlgczy, nie tylko ze wzgledu na brak
rozwinietej dyplomacji gospodarczej, ale ze wzgledu na strukturalne
niedopasowanie. Po prostu kraje Miedzymorza to poddostawca
Zachodu. To w relacjach z Chinami duze wyzwanie.

Dlatego, po trzecie, nie mozna bedzie niestety wykluczy¢ sytuacji, w
ktérej Europa Srodkowa nie jest w stanie, wyj$¢ z jakimi$
konstruktywnymi propozycjami (poza tworzeniem kolejnych grup
roboczych i kolejnymi deklaracjami woli) i za jakis$ czas, Pekinowi bedzie
sie optacac¢ ,dogadanie sie” np. z Niemcami, czy Rosjg, jako partnerami
silniejszymi (tak jak czesto wystepuje to w relacjach amerykansko-
rosyjskich, gdzie co jaki§ czas Waszyngton deklaruje iz od Europy Sr
wazniejsza jest Moskwa) i przez to znacznie atrakcyjniejszymi w
globalnej rozgrywce z USA, niz Miedzymorze. PosSwiecenie
Miedzymorza w geopolitycznej grze, jako partnera stabszego, to wcale
nie najbardziej pesymistyczny wariant. Najgorszy byltby taki, w ktérym
Chiny uznalyby Ze na terenach miedzy Rosjg i Niemcami, nie ma sensu
( czy tez nie ma z kim) rozmawia¢, i jedyny sensowny partner, majgcy
zresztg wieksze wpltywy niz lokalne administracje, to jedno ( a moze
nawet oba) mocarstwo regionalne...

Zwlaszcza ze, i tu po czwarte, Chiny juz pokazaty w relacjach z Rosja,
czy Afryka, ze nie ma sentyment6w sg tylko interesy. Europa Srodkowa
moze by¢ takze obszarem, na ktorym chinskie firmy przede wszystkim



bedg chcialty budowa¢ (koleje, porty, lotniska, infrastruktura,
energetyka), eliminujgc konkurencje z Niemiec i trzymajgc na dystans
Rosje, w zaden sposdéb nie przejmujgc sie polskimi marzeniami o
Miedzymorzu, czy naszym przywoéodztwie w nim.

Kiedy jednak okaze sie to niemozliwe (np. w wyniku tego ze marzenia
Srodkowych Europejczykéw o chinskim zaangazowaniu w regionie bedg
inne niz samych Chinczykéw, tj ci pierwsi bedg oczekiwaé¢ wielkich
inwestycji, budowy nowych fabryk i zakladéw, a ci drudzy dostepu do
zamoOwien publicznych w energetyce i infrastrukturze, to wowczas
region ten moze przesta¢ odgrywa¢ w chinskiej polityce istotne
znaczenie i Pekin przestanie sie nim catkowicie interesowac.

Po pigte, jest mozliwe ze Polska zostanie ( tak jak na poczgtku)
ogloszona kim$ w rodzaju regionalnego lidera. Pamietajmy jednak ze w
2012 roku Donald Tusk i 6wczesny rzgd, odzegnywat sie od checi brania
przywddztwa w regionie ( polska ambasada w Pekinie, méwita o Polsce
jako liderze, ale chodzito tylko o to, by uzyska¢ tatwiejszy dostep do
chiniskich urzednikéw wysokiego szczebla i dyskontowad ten ,tytul” w
relacjach bilateralnych. W Zzaden sposob nie bylo to przywdédztwo,
polegajgce na organizowaniu i koordynowaniu inicjatyw innych krajéw
regionu, z ktérych zresztg strony nie bylo wdwczas jakiego$
szczegbdlnego cigzenia ku Polsce, jako posrednika w relacjach z Chinami.
Praktyka pokazata iz tak naprawde liderem inicjatywy jest dysponujgcy
zasobami Pekin. Polska za$ jako najwiekszy kraj Europy Srodkowej (
Ponad 30 proc ludnosci i PKB), pelni jedynie role przywddcy
symbolicznego ( tzn polski premier, na wszystkich szczytach przemawia
zaraz po chiniskim (o ile oczywisScie sie pojawi, w 2014 roku, Ewa Kopacz
opuscita szczyt). W ramach tego ,,przywddztwa” Chiny oczekiwaty ze
Polska bedzie entuzjastycznie popiera¢ wszystkie chinskie projekty w
regionie, namawiajgc do tego pozostate Panistwa regionu. To zapewne
troche inna koncepcja Miedzymorza i naszego przywodztwa w regionie
niz w naszych marzeniach, w ktorych Polska nie tylko jest najwiekszym
krajem regionu i liderem tytularnym starajgcym sie to zdyskontowac w
bilateralnych relacjach z Chinami, ale jest krajem ktory autentycznie
organizuje i koordynuje inicjatywy calej szesnastki wobec Chin i w
ogole Swiata zewnetrznego ( o czym w tym wypadku nie mogtoby by¢
mowy)



Po szo6ste, Chiny maja swoj plan Belt and Road Initative i co jeszcze
istotniejsze, majg zasoby. A przeciez kazdy projekt polityczny, wymaga
sprawnosci, efektywnosci i nakladéw finansowych. Co moze poza
choc¢by najstuszniejszg wizjg i wolg polityczng zaoferowaé krajom
Miedzymorza Polska? Chiny natomiast majg nie tylko wizje, ale takze
srodki do jej realizacji (potencjalnie znacznie wieksze niz Niemcy, czy
Rosja). Od inwestycji, po pozyczki i kredyty, po mozliwos¢ otwierania
wlasnego ogromnego rynku, wplywy miedzynarodowe, czy nawet
~wlasne” instytucje finansowe jak AIIB, czy bank BRICs itd. Swoj plan
czy strategie wobec Miedzymorza mogg zrealizowac z Polskg, ale takze i
bez Polski, ktérej wcale nie potrzebujg jako regionalnego lidera (
znajdzie sie wielu innych chetnych, ktérzy juz zresztg wielokrotnie
wysylali takie sygnaly). Jesli wiele krajéow Europy Srodkowej ( Wegry,
Czechy) w czasach niepokojow zaczely sktania¢ sie do stabej ( cho¢
agresywnej) Rosji, to jest oczywiste ze bedg sklania¢ sie w strone o
wiele potezniejszych i bogatszych Chin, nie zwracajgc uwagi na Polske i
nasze geopolityczne marzenia.

Po siddme- w koncepcji Pitsudskiego Miedzymorze byto czym$ na
ksztalt konfederacji rownych podmiotéw. W praktycznej koncepcji
chinskiej to szesnascie krajow regionu, ,,wrzuconych do jednego worka”
dzieki czemu tatwiej sie rozmawia ze wszystkimi w czasie jednego
szczytu, niz z kazdym oddzielnie. Gdyby na to nalozy¢ tradycyjng
chiniskg koncepcje hierarchicznosci w stosunkach miedzynarodowych (
panstwa nie sg rOwne, a cesarz jest w Pekinie), a takze przypatrzec sie,
jak Pekin ,porzadkuje” i uktada sytuacje w innych regionach Swiata, to
byloby to co$§ w rodzaju odtworzenia systemu trybutarnego w realiach
sSrodkowoeuropejskich. W Pekinie rezyduje cesarz, a Polska jako
najwiekszy kraj regionu, jest kim$ w rodzaju ksiecia, a moze nawet krola
Europy Srodkowej z nadania pekifiskiego Syna Niebios petnigcego role
wspomnianego wczes$niej ,,tytularnego” lidera.



W praktyce jednak, funkcja ta moze byé¢ jedynie symboliczna, a
Miedzymorze moze stac sie areng (bezwzglednej) rywalizacji szesnastu
trybutariuszy o wzgledu pekiniskiego cesarza, co juz sie zaczeto i to
niestety w wielu wypadkach z inspiracji samej Polski. Wezmy przyktad
Polskiego Instytutu Spraw Miedzynarodowych (PISM)ktéry odebrat
prawo zorganizowania szczytu think- tankéw China-CEE stronie
lotewskiej i bedzie go sam organizowat w Warszawie. Wzbudzito to
oczywiScie zgorszenie i nieche¢ wobec Polski, wsrod przedstawicieli
wiekszosci  §rodkowoeuropejskich  think- tankéw z  ktérymi
rozmawiatem. Wydaje mi sie, ze za chwile inne kraje sprobujg to samo
zrobi¢ Polsce. Czy zatem tego typu polityka, w ktérym bezwzglednie
rywalizuje sie z innymi krajami i przy nadarzajgcej sie okazji, odbiera im
sie korzysci ze wspotpracy z Chinami by samodzielnie je zdyskontowac
to dobry pomyst na budowanie Miedzymorza, lub takiego
Miedzymorza, o ktére nam chodzi?

Mysle, ze nie. Bowiem Chiny widzgc tg rywalizacje, mogg tym chetniej
usadowiC sie na pozycji cesarza i przyjmowac oferty poszczegdlnych
krajow. Wowczas skoniczymy nie jako lider-koordynator, ale jako kraj
rywalizujgcy z innymi.

Polska ma wiele atutow — najwiekszy rynek wewnetrzny, bardzo dobra
lokalizacja- istnieje zatem duza szansa ze z tej rywalizacji ( z Lotwg i
innymi krajami) wyjdzie zwyciesko, i tym liderem i tak bedzie, cho¢ nie
bedzie to lider-koordynator, ale lider w wyScigu o uznanie Chin,
chinskie inwestycje, projekty. Moze sie tez okazal Ze czasem na
przyktad w rywalizacji z Czechami, czy Wegrami przegrywamy, lub
musimy jako Polska ( i kazdy inny kraj z osobna) czyni¢ coraz wieksze
koncesje i ustepstwa o wzgledy Chin by z tej rywalizacji wychodzi¢
zwyciesko. Jak sgdze takie Miedzymorze z chifskim cesarzem
dzielgcym i rzgdzgcym na terenach miedzy Rosjg, a Niemcami, jest nie
tylko czyms$ zgota odmiennym od tego, jak wiekszo$¢ zwolennikow
koncepcji Miedzymorza, sobie te Miedzymorze wyobraza.

Co z tym Miedzymorzem?



Co zatem zrobi¢, by ,zetkniecie sie” naszej koncepcji Miedzymorza z
globalnym chinskim projektem przyniosto dla nas pozytywne rezultaty
i nie skonczylo sie rozczarowaniem?

Odpowiedz na to pytanie jest banalna, diagnoza tatwa do postawienia,
co oczywisScie nie sprawia ze zadanie bedzie tatwe.

Po pierwsze, nalezy (fatwo powiedzie¢) przeskoczy¢ putapke sredniego
dochodu. Polskie firmy musza sta¢ sie innowacyjne i konkurencyjne,
aby mie¢ oferte dla Chin (i tym samym mie¢ oferte, by sta¢ sie choc¢by
junior partnerem). W zrealizowaniu tego celu, moze pomoc
wzmacnianie polskich firm i instytucji- czesto bowiem jest tak, ze
Chinczycy nie majg po polskiej stronie odpowiednich partneréw. W tym
sensie bardzo dobrg odpowiedzig jest Plan Morawieckiego. Jesli uda sie
jego realizacja, w naszych relacjach z Chinami pojawig sie¢ nowe atuty i
tym samym szansa na Miedzymorze, bedgce integralng czeScig
Jedwabnego Szlaku i czerpigca z niej korzysci dla Polski, Europy
Srodkowej i Chin znacznie sie zwiekszy.

Po drugie, trzeba o Chinach jak najwiecej rozmawiac i przede wszystkim
informowac. Trzeba zbiera¢ wiedze i informacje. Na tym polu mamy
bardzo wiele do nadrobienia. Niestety w Polsce kierujemy sie
stereotypami, albo geopolitycznymi ~ marzeniami. Ryzyko
rozczarowania, ktére wynika z niewiedzy jest ogromne!

Po trzecie wreszcie, poza unowoczesnieniem, wzmocnieniem naszych
firm i instytucji, a takze lepszym poznaniem Chin, powinni$my takze
umiejetnie wspoipracowac z krajami regionu ( zamiast rywalizowac!).

Jakie bedg losy koncepcji Miedzymorza i jakie bedg rezultaty jej
»Zetkniecia sie” z chifiskim projektem ,Jednego Pasa Jednej Drogi”
pokaze czas. Nie ulega natomiast watpliwos¢ ze rezultaty tego
,zetkniecia” bedg miaty ogromny wptyw na kondycje Europy Srodkowej
i zycie jej mieszkanicow w XXI wieku. Zrobmy zatem wszystko, by to
zetkniecie okazalo sie korzystne dla nas, naszych sgsiadow z
Miedzymorza, Chin i catego Swiata.



Radostaw Pyffel, chin Rui De Xing/ [l

Prezes Centrum Studiow Polska-Azja (CSPA)
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[1] Wiecej pisze o nim na polska-azja.pl Adrian Brona
http://www.polska-azja.pl/a-brona-podsumowanie-szczytu-161-oraz-
wizyty-prezydenta-andrzeja-dudy-w-chinach/.

[2] Przemowienie premiera znajduje sie tu:
http://english.gov.cn/premier/speeches/2015/11/25/content 281475242031730.htm


http://www.teologiapolityczna.pl/teologia-polityczna-co-tydzien-nr-10-projekt-intermarium/
https://teologiapolityczna.pl/radoslaw-pyffel-chinska-perspektywa-miedzymorza//Wydrukuj#_ftnref1
https://teologiapolityczna.pl/radoslaw-pyffel-chinska-perspektywa-miedzymorza//Wydrukuj#_ftnref2

