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Kusi mnie, oczywiscie, by uczyni¢ ten Subotnik, ostatni w roku 2011,
polemikg z polemikg kLukasza Warzechy z mojg polemikg z jego
polemikg z filmem Joanny Lichockiej, a przy okazji polemikg z
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wplatanym przez tukasza w powyzsze polemiki esejem Dariusza
Kartowicza. Tylko Ze czytelnikdéw pewnie by to nie skusito do lektury.
Wiec cho¢ niby wolno¢ ziomku w swoim domku, to znaczy, na swoim
blogu, sprébuje jednak narzuci¢ ponizszemu tekstowi strukture inng od
przerzucania  sie  kolejnymi  kontrargumentami na  cudze
kontrargumenty.

Mam zresztg wrazenie, ze w duzym stopniu, zbiegiem okolicznoSci,
polemike z kukaszowg pochwalg politycznego realizmu okraszong
akcesem do ,biatych” przeciwko ,czerwonym” (w sensie, jaki te
okreslenia miaty przed wybuchem Powstania Styczniowego) a takze z
niektérymi tezami Kartowicza, stanowi moj tekst sprzed kilkunastu dni
publikowany w dzisiejszym ,, plusie minusie”.

Napisze wiec tutaj o czyms$ troche skadingd, ale a propos. W tygodniku
»My$l Polska” ukazal sie oto historyczny artykul Macieja Motasa
(fragment zapowiadanej wiekszej catosci) pt. ,Unikngé tragedii
narodowej - Stronnictwo Narodowe wobec stanu wojennego”.
Dokumentuje on to, co uwazam za najbardziej dzi§ skretynialg i
wstydliwg cze$¢ tradycji endeckiej, a zarazem stanowi poglagdowy
przyktad, w jaki sposéb zdrowy rozsadek i realizm w polskiej tradycji
zwykly sie wyradzad.

Moéwigc najkrocej, w chwili, gdy naréd polski przezywat czas wielkiego
odrodzenia i uniesienia, jakim byt ruch ,Solidarnosci”, znaczna liczba
wychowankéw tradycji narodowej znalazta sie w opozycji do tego ruchu
— z czasem przybierajgcej formy coraz bardziej namietne i obsesyjne. Ze
tak sie stato z dziatajgcym w kraju stowarzyszeniem ,,Pax”, datoby sie
od biedy wyjasni¢ jedynie kolaboracjg, konformizmem i infiltracjg tej
organizacji przez agenture SB. Ale wypowiedzi narodowcow klepigcych
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biede na emigracji, najusilniej wszak zwalczanych przez komunizm, a
mimo to z odleglego Londynu w imie ,politycznego realizmu”
usprawiedliwiajgcych  Jaruzelskiego, gromigcych ,Solidarnos$¢” i
nawotujgcych Polakéw w kraju do postuszenstwa Sowietom, w zadnym
wypadku w ten sposéb wytlumaczy¢ nie mozna. Im po prostu masowy
ruch spoteczny kompletnie nie pasowal do wyznawanej wizji polityki
jako dziedziny bardzo elitarnych gier i spiskéw.

,Dziwni narodowcy” - zloScit sie na te endeckg emigracyjng skleroze
Wojciech Wasiutynski — , ktérych nacjonalizm opiera sie na nieufnosci
wobec wlasnego narodu. Ktérzy w tej niewgtpliwej rewolucji narodowej,
jakg byto péttora roku »SolidarnosSci« widzg przede wszystkim intryge
agentow obcych, demoniczne dziatanie KOR, co zmusito Jaruzelskiego
do ogloszenia stanu wojny...” Te sytuacje (w starym felietonie
pozwolitlem sobie ja podsumowacé: ,narodowcy przeciwko narodowi”)
zrodzil wyrodzony makiawelizm. Dmowski twierdzit, Ze w stosunkach
miedzy narodami liczy sie tylko sita, i wyprowadzat z tego wniosek, ze
Polacy muszg budowac polska site do obrony polskich intereséw. Jego
poZni epigoni z przekonania o rozstrzygajgcej roli sity wyciggali juz
wniosek dramatycznie odmienny: ze skoro o wszystkim decyduje sita,
to Polska powinna kloni¢ sie przed silnymi, i ze wlasnie na
podporzadkowywaniu sie sile — z jednoczesnym odrzuceniem wartosci
moralnych i tradycyjnych polskich tesknot jako ,glupoty” - polega
polityczny realizm. Skamieling tego sposobu myslenia, anachroniczng,
a przez to groteskowg, pozostaje dzis publicystyka wspomnianej ,,Mysli
Polskiej”, pelna pouczen, ze madre i realne jest stawi¢ Lukaszenke i
Putina, kocha¢ Rosje, ba¢ sie Zachodu, potepia¢ glupie ,smolenskie”
histerie oraz broni¢ jako wielkiego Polaka Jaruzelskiego.

OczywiScie, emigracyjny krag Jedrzeja Giertycha czy pdézny Pax (po tym,
jak utracit szanse podjscia z ,Solidarnoscig”) nie mialy w swym
,realizmie” nic wspdélnego z Dmowskim, poza sktonnos$cig do ulegania
fobii masonskich i zydowskich spiskéw. Byt to — i w wypadku skamieliny
wcigz pozostaje — realizm zapomnianego dzi§ Erazma Pilza i



Wielopolskiego juniora, z ich Stronnictwem Polityki Realnej (do ktorego
tradycji odwotywat sie, nie bardzo do dzi§ rozumiem dlaczego i po co,
Korwin, tworzgc w latach osiemdziesigtych zaczgtki UPR). Ich realizm
polegal na demonstracyjnym podlizywaniu sie carowi, staniu mu
wiernopoddanczych adreséw i stawianiu pomnikéw, w przekonaniu, ze
udobruchany tym zaborca rozpocznie ze swymi poddanymi dialog. Byt
to, rzeczywiscie, ,realizm polityczny” pierwszej proby. Rownie
realistycznie byloby oczekiwaé¢ od rolnika, ze wejdzie w polityczny
dialog ze swoim inwentarzem dlatego, Ze zaczat przy znoszeniu jajek,
dojeniu i w jatce wydawac odgtosy wdziecznosci i oddania.

Temat wart jest osobnego eseju. ,,RealiSci” odrzucajq wariackie kryteria
insurekcjonistow, wywiedzione z romantycznego ,,stuszna sprawa musi
zwyciezy¢” i ,mierz sity na zamiary” — dobrze, rozumiem i nawet sie
zgadzam. ,RealiSci” odrzucajg takie zludzenia jak racja, prawos¢,
stusznos¢ - tez dobrze. Z czego zatem rozliczaé realistow? Proponuje -
ze skutecznos$ci. Chyba wszyscy na to przystang.

No, wiec wlasnie pod tym wzgledem tradycja polskiego realizmu
politycznego, do ktérego nieopatrznie odwotat sie Warzecha, zgtaszajac
przeciwko ,czerwonym” pisowcom i drugoobiegowcom akces do
,biatych”, jest kompletng kleskg, nieporownywalnie wiekszg, niz kleski
wszystkich naszych powstanczych ,wariactw”. Co ugrat Pax, idgc za
Komenderem, zamiast za Reifem? To, Ze w przemianach 1989
narodowcy zostali calkowicie zamiecieni na margines, jako zalosne
podogonie komunistow, czerwonym juz do niczego niepotrzebne, a w
oczach narodu i Ko$ciota skompromitowane catkowicie. Co ugrali Pilz z
Wielopolskim juniorem? A Wielopolski senior z ,,biatymi”?



Przyktadow jest sporo, a wszystkie zdajg sie dowodzi¢, ze w Polsce
realizm nigdy sie nie sprawdza. Realistyczna strategia polityczna
Dmowskiego oparcia sie w obliczu nadchodzgcej wojny S§wiatowej na
Rosji przeciw Prusom przez samego Dmowskiego oceniona zostata po
krétkim czasie jako kompletna kleska, podobnie jak kleskg zakonczyta
sie pokolenie wcze$niej realistyczna polityka Adama Czartoryskiego, a
jeszcze pokolenie wczes$niej Stanistawa Augusta Poniatowskiego (bo
wspoélczesni historycy majg racje, dowodzac, Ze nie kierowalo nim
zadne milosne oddanie carycy ani zaprzanstwo, tylko pewien
realistyczny i wcale nieglupi projekt polityczny). Jedynie galicyjskim
»stanczykom” udato sie co nieco osiggng¢ — ale tylko dla upadajgcych
Austro — Wegier, dla Polski nic.

,Biali” w swych kolejnych przegranych inkarnacjach zwykli oskarza¢ o
spowodowanie tych klesk ,czerwonych”, twierdzgc, Ze Krélestwo
Kongresowe albo reformy Wielopolskiego byty o krok od sukcesu, i tylko
,hieszczesliwie zdarzona w kraju insurekcja” wszystko popsuta. Kazdy
historyk udowodni, ze to bajki. Polski realizm polityczny wcigz brat w
leb, poniewaz nie natrafiat na gotowych do gry na realistycznych
zasadach partnerow. Ani carowie Rosji, ani Kajzer z hakatg, ani tym
bardziej Sowieci nie byli zainteresowani zadng ugodg ani wspotpracg z
Polskg. Byli zainteresowani jej wynarodowieniem albo eksterminacjg.

Jak to sie ma do wspomnianych na wstepie polemik? Bardzo luzno, jako
przestroga. Calym sercem chcialbym by¢ realistg, dusza moja wota o
polityczny realizm i teskni za nim nie mniej niz Lukasz, ale nie bardzo
rozumiem, na czym moze polega¢ realizm, i czym sie rézni¢ od
gotowosci do bojki, kiedy ci bandzior rabuje portfel grozgc potamaniem
kosci. tukasz moze wiedzie¢, bo wiecej ode mnie rozmawiat z
ministrem Sikorskim. Tylko ze wiasnie — i tu nagle dzwieczy w jego
polemikach falsz — jest dzi§ Sikorskiego najgoretszym i najbardziej



nieprzejednanym na prawicy krytykiem, zupelnie odrzucajgc jego
argumenty, zaczerpniete wtasnie z arsenatu politycznego realizmu i w
jego obrebie logicznie umotywowane.

Realizm nie polega, jak sgdze, na tym, zeby wiedzieé, jak by¢ powinno,
tylko zeby rozeznaé sytuacje jakg ona jest i do niej dostosowaé swe
dzialanie. 1 tu sie kompletnie, jako ,czerwony” nie rozumiem z
,bialtym” (w sensie, jaki te okre$lenia miaty przed wybuchem Powstania
Styczniowego) kolegg. Oczywiscie, petna zgoda, Ze powinna by¢ ,,jedna”
Polska, a nie dwie, ze Polacy powinni ze sobg rozmawia¢, a nie
probowac sie nawzajem eksterminowac. Tylko Ze tak nie jest. Realnie
istnieje podziat, ktory tworzono przez dwie dekady, a oparto na glteboko
zakorzenionym podziale postkolonialnym, co nadaje mu niezwykta site,
a po Smolensku, ktory jedna ze stron usituje po prostu zamies¢ pod
dywan, umocnionym niezwykle silnymi i oczywistymi emocjami. (Co
stusznie zauwaza, w tej sekwencji polemik, Piotr Legutko) I ten podziat
nie zniknie. Lukasz wie dobrze, kazdy zresztg kto przeczytat ,czas
wrzeszczgcych staruszkOow” wie tez, jaka jest moja ocena PiS i jego
lidera — i wie tez, ze dla wladzy i jej lemingow ja i tak jestem i pozostane
»pisowcem” — do odstrzatu. I Lukasz tez nim pozostanie, zeby nie wiem
co robil, bo jest zbyt uczciwym cztowiekiem, by zrobi¢ to, co
Niesiotowski, Wotek albo Michalski. Nawotywanie ,Polski drugiego
obiegu”, ktéra zbuntowata sie przeciwko cigglemu i skutecznemu
odcinaniu jej od kanatéow debaty publicznej, zeby sie nie godzila z
podzialem tworzgc wlasne kanaty, tylko wigczata do tych oficjalnych,
przypomina logike zachodnich pacyfistow, gdy potepiali BoSniakéw za
to, ze stawiajgc opor Serbom eskalujg wojne domowa.

Realnie - realnie wiasnie — mamy taka sytuacje, ze jest podziat, w
ktérym jedna strona chce, zeby Polska byla Polskg, a druga, zeby jej nie
byto, zeby sie rozptyneta w europejskiej rodzinie narodéw, bo inaczej
nigdy sie nie unowoczes$ni. Podzial, w ktérym jedni chcg krzewic
polskiego ducha i wiare w wartosci wyzsze oraz wspélne dobro, a drudzy
zrobi¢ mentalny reset, po ktérym ludno$¢ miejscowa bedzie myslec¢



tylko o konsumpcji i beztroskim bzykaniu sie kazdy z kazdym, najlepiej
w obrebie swojej ptci. I, co najwazniejsze, jest to podziat, w ktérym ci
drudzy sg ideologami warstwy rzgdzgcej, majg wiec w reku wszystkie
narzedzia wiadzy, media elektroniczne i wiekszo$¢ drukowanych,
wsparcie unijnych poteg sypigcych grantami i dofinansowaniami. A
przede wszystkim majg glebokie, ideologicznie uzasadnione
przekonanie, ze Polacy-katolicy nie majg w ogble prawa istnie¢, ze dla
dobra Europy, S$wiata, oczywiScie nowego i wspanialego, muszg
,wyging¢ jak dinozaury”. Jak najszybciej. I dzi$, po doswiadczeniach
rzgdu Olszewskiego czy rzgdéw PiS w latach 2005-2007, oczekiwanie,
ze wychowani na Michniku totalniacy kiedykolwiek sie pogodzg, by
patrioci, prawicowcy mogli uczestniczy¢ na réwnych prawach w
demokratycznej grze, glosi¢ swoje szkodliwe, reakcyjne poglady, by
mieli realng mozliwo$s¢ wygrywa¢ wybory - takie zakladanie, Ze z
obecng wiladzuni i jej salonami da sie jako$ ustali¢ sposéb zycia, bo
przeciez mieszkamy w jednym kraju, jest rownie naiwne, jakby kto,
uczciwszy proporcje, chcial tlumaczyé niemieckim Zydom, ze dla
wspdblnego dobra muszg sie w koricu jako$ z Hitlerem dogadac.

W tej sytuacji — zgtaszac pretensje do ,wolnych Polakéw”, ktorzy buduja
drugi obieg, ze powinni dgzy¢ do odbudowy jednej Polski i jednego
obiegu dla wszystkich? Czyli Ze co, Lichocka Zle robi krecgc filmy
wlasnym przemystem, bo powinna to robi¢ w telewizji publicznej albo
zgota w TVN, a dziatacze klubow Zle robig, Ze te filmy pokazujg na
zamknietych pokazach, bo powinno sie je pokazywa¢ w normalnych
kinach? Moze jeszcze Warzecha ochrzani w imie realizmu Wildsteina,
ze to nie ,Doline Nicosci” nagrodzono Nike, tylko zalosny agit-prop
Stobodzianka? A ja wtedy zglosze pretensje do samego Warzechy, zZe
zamiast prowadzi¢ dla mas program publicystyczny w TVP, najlepiej po
»M jak mito$¢”, oddal to Lisowi, a sam ogranicza sie do przekonywania
przekonanych na niszowych portalach internetowych.



Zgodzitbym sie uwagami Lukasza, gdyby dotyczyty one politykéw. Ale
klubow ,,Gazety Polskiej”, ,Solidarnych 2010", Instytutu Sobieskiego,
portali takich jak rebelya.pl czy pomniksmolenski.pl, Fundacji
Republikanskiej, rozmaitych stowarzyszen lokalnych etc. etc. nie
tworzg politycy, ani ludzie o ambicjach politycznych. Zresztg
realizowanie takich ambicji zablokowana zostata ustawami, ktore
dopuszczajg do polityki wytgcznie dwory albo mafie. Nie wszyscy chcg
by¢ dworakami lub mafiosami. Jesli komus$ sie¢ mimo to chce, zamiast
siedzie¢ na upie w chatupie, poswieca¢ swoéj czas Sprawie i budowac
infrastrukture niezaleznego, , obywatelskiego”, jak to postulowano
przed rokiem 1989, spoteczenistwa, to moim zdaniem nalezy mu sie za
to uznanie, a nie dgsy, ze z punktu widzenia politycznego realizmu to
on powinien robi¢ zupelnie co innego.

Tyle w temacie, przynajmniej na razie, chociaz oczywiScie, spor
,biatego” z ,,czerwonym” jest odwieczny, i, jak symbolizuje nasza flaga,
oba pierwiastki w narodowym mysleniu sg réwnie konieczne. W sumie
chodzi o jedno: jak tu by¢ realistg, gdy sie nalezy do narodu samym
swoim upartym trzymaniem sie istnienia przeczgcym zasadom
realizmu?

Swoja odpowiedZ ujagtbym w parafrazie znanych stéw z kultowego dla
mego pokolenia filmu Bruce’a Lee: realizm jest ,jak palec wskazujgcy
ksiezyc; nie skupiaj uwagi na palcu, aby$ nie przegapit niebianskiego
blasku”. Te stowa dedykuje Ci, Lukaszu, jako i innym ,,biatym”.

rp.pl, 31.12.2011

Przeczytaj polemike Lukasza Warzechy
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