Niebezpieczenstwo sekularyzacji

Nienawi$¢ do chrzescijaristwa wsrdd niektérych Europejczykéw jest
bardzo zywa. Spotkac jg mozna zwlaszcza w Srodowisku przywodcow
politycznych i w Srodowiskach medidéw. Ta nienawis¢, nad ktorg
oczywiscie ubolewam, ma jednak przynajmniej jedng ceche pozytywna.
Stanowi ona niezbity dowdd na to, Ze nasza kultura ma glebokie
chrzescijaniskie korzenie — mowi Rémi Brague w rozmowie z Janem
Czernieckim dla ,Teologii Politycznej”.

Jan Czerniecki (Teologia Polityczna): Czy Europa moze si¢ trwale
sekularyzowac¢? Czy Europa pozbawiona wszelkiej religii nadal
bedzie tym samym bytem?

Rémi Brague (pisarz, filozof, profesor Sorbony oraz
Uniwersytetu Ludwika Maksymiliana w Monachium): To trudne
przewidywac przyszto$¢. Mam jednak wrazenie, Ze z bardzo prostej
przyczyny, ateistyczna Europa nie jest w stanie przetrwac. Straci ona po
prostu chec istnienia. Okres przejSciowy pomiedzy instynktem zycia
Europy i jej Smiercig z powodu utraty checi przetrwania moze oznaczaé
czas zuzywania sie materii, ktory nazywamy tutaj moim zdaniem
stusznie ,zmeczeniem struktury”. A wydaje sie, ze dzisiejsze
spoteczenistwa obraty takg wtasnie droge redukowania swoich wartosci i
to zaroOwno w wymiarze prawnym jak i w aktywnosci polegajgcej na
tworzeniu systemu regut znajdujgcych swoje oparcie w woli obywateli w
danym momencie. W momencie tworzenia tych zasad nie bierze sie
pod uwage ani przesztosci ani przysztosci. Owe ramy dziatania mogtyby
ustalac¢ zasady zycia spoteczenstw i zapewnic pokojowe, a nawet
przyjemne wspotzycie. Niestety, owe reguty nie sg w stanie obudzi¢ w
nas checi zycia, a co gorsza, nie zachecajg do dawania zycia.

Czy zatem za samym odrzuceniem religijnych tradycji - méwigc
wprost — chrzescijanskich nie stoi w duzej mierze nienawis¢
sekularyzowanych Europejczykow do nich samych?



Nienawi$¢ do chrzescijaristwa wsrdd niektérych Europejczykéw jest
bardzo zywa. Spotkac jg mozna zwlaszcza w Srodowisku przywodcow
politycznych i w Srodowiskach mediéw. Ta nienawi$¢, nad ktorg
oczywiScie ubolewam, ma jednak przynajmniej jedng ceche pozytywna.
Stanowi ona niezbity dowdd na to, Ze nasza kultura ma gltebokie
chrzescijariskie korzenie. Bo gdy nienawidzi sie samego siebie, to
istnieje potrzeba atakowania czegos, co stanowi najglebszg, najbardziej
intymng tozsamos¢. Tak wiec fakt, iz chrzescijaristwo jest dla
niektorych tym elementem tozsamosci z ktérym nalezy sie rozprawié
za wszelkg cene jest najlepszym dowodem na to, czego tak naprawde
najbardziej obawiajg sie ci ludzie. Kwestig otwartg pozostanie jednak
nadal pytanie, skad bierze sie ta nasza wewnetrzna nienawis¢. Wydaje
mi sie, ze jedng z jej przyczyn moze by¢ wiasnie utrata wiary
chrze$cijaniskiej. Powoduje ona bowiem utrate wiary w site
przebaczenia. Marnujemy wiec czas na zal z powodu btedéw naszych
przodkéw, a nie akceptujemy Tego, ktory jako jedyny moze przebaczy.
Papiez Franciszek ma catkowicie racje upierajgc sie przy koniecznosci
wiary w boskie mitosierdzie.

Z drugiej strony czesto sie stawia takg teze: postep musi
wyrugowac religie z ludzkiej percepcji, poniewaz religia stoi na
fundamencie pozaracjonalnym. Czy rzeczywiscie nowoczesnos¢
moze by¢ ksztaltowana jedynie przez zeswiecczony rozum?

To jest to, o czym styszymy przynajmniej od korica XVII wieku. Wiara w
postep polegajgca na zatozeniu, iz osiggniecia naukowe i towarzyszgca
im rewolucja techniczna spowodujg automatyczne polepszenie
warunkow politycznych i socjalnych, a te z kolei zdecydujg o
warto$ciach moralnych ludzi. Takie myS$lenie zdominowato caty XIX
wiek. Cate zmartwienie polega na tym, ze wiara w postep jest z natury
irracjonalna. Udowodnit to dobitnie wiek XX. Postep naukowy i rozwaj
techniki zapewnit w ubieglym wieku najpotezniejsze, najbardziej
Smierciono$ne w dziejach zbrojenia, przeciwko ktérym cztowiek jako
jednostka nic juz nie jest w stanie zdziatad.

Natomiast gdy chodzi o rozum, to przeciwstawia sie on wierze tylko
wowczas, gdy redukuje sie go do metod eksperymentalnych. Te metody
sprawdzajg sie w naukach podstawowych. W pozostatych dziedzinach



rozum daje nam mozliwos¢ wszelkiego dziatania. Jak zostato to ujete w
pytaniu, ,,zeSwiecczony umyst” zacznie watpi¢ w swoje istnienie az do
momentu, aby w sposob rozumowy zaprzeczy¢ idei prawdy.

Czy rzeczywiscie mozna mowic¢ o nieuchronnej ewolucji
zakladajgcej przejscie spoleczenstw od tego co religijne do tego
co swieckie? A moze idac tropem Gertrude Himmelfarb istnieje
wiele drég do nowoczesnosci i sekularyzacja nie jest

koniecznoscig?
Jesli pod pojeciem Znam Gertrude
nowoczesnosci rozumieé Himmelfarb jedynie
bedziemy okres historii, ktory ze,s}yszenia. To biad,
jak kazdy inny niesie ze sobg kt_ory usze
niezwlocznie

wszystko co dobre i co zte, to .
naprawic. To, co

nie widze zwigzku miedzy posrednio wiem na

sekularyzacjg i modernizacjg temat jej pracy nad
oswieceniem to
nacisk jaki autorka

ktadzie na fakt, Ze rozwoj tej idei nie przebiegat jednakowo we Francji,
Anglii i Stanach Zjednoczonych. Jest tylko pewne, Ze jedynie Francja
znata o§wieceniowych radykatéw i ich walke przeciwko
chrzescijanstwu. Natomiast gdy chodzi o to czy nowoczesno$¢ mozna
wigzac bezposrednio z sekularyzacjg, to wszystko zalezy od tego, co
rozumiemy pod pojeciem ,,nowoczesnos¢”. Jesli pod pojeciem
nowoczesnosci rozumiec¢ bedziemy okres historii, ktory jak kazdy inny
niesie ze sobg wszystko co dobre i co zle, to ja nie widze zwigzku
miedzy sekularyzacjg i modernizacjg. Wezmy jako przyktad rozdziat
Kos$ciota od Panstwa. Nikt przeciez nie ma zamiaru tworzy¢
panstwowych norm zachowania spoteczenistwa na koscielnych
objawieniach, cho¢ sg to przeciez bardzo stare, chrzescijaniskie idee.
Przeciwnie za$, jesli za ,nowoczesny projekt” uznamy tworzenie
cztowieka przez niego samego, to jest rzeczg oczywistg, ze popadniemy
w konflikt z Tworcg, ktérego albo bedziemy musieli wytgczy¢ poza
nawias albo zwyczajnie wyeliminowaé. Pisalem o tym w moim ,Le
regne de ’homme”(,,Panowanie cztowieka”).



Konsekwentna sekularyzacja zdaje sie calkowicie ukazywa¢, ze
ponad czlowiekiem nie moze by¢ nic innego niz czlowiek. W
jednym ze swoich wystgpienn moéwil Pan, zZe ,,w jezyku chrzescijan
«saeculum» wskazuje na doczesny swiat, przeciwstawiony swiatu,
ktory ma nadejs¢. To przesuniecie znaczenia bierze sie stad, zZe
chrzescijanie zywig nadzieje, ktora przekracza to, na co ludzie
normalnie mogg mie¢ nadzieje w swoim zyciu”. Czy zatem
zeswiecczona Europa nie jest zdolna patrze¢ dalej niz horyzont
ludzkiego zycia?

Ta niezdolno$¢ zrozumienia, zZe istnieje co$ poza czlowiekiem jest
jadrem definicji Swieckos$ci. Polega ona na negacji kazdej innej formy
istnienia niz cztowiek. Zostata ona uznana dziesigtki, moze setke lat
temu i okre$lona tacinskim terminem saeculum. Utrapienie polega na
tym, Ze gdy zabronimy sobie mozliwos$ci patrzenia w gore, to na
dtuzszg mete utracimy rowniez zdolno$¢ widzenia w przod, w kierunku
przysztych pokolen. Widziat to z catkowitg jasno$cig Tocqueville, ktory
przestrzegal, Ze jesli nie wierzymy w zycie wieczne, to w ogoble traci
sens wiara w zycie, nawet to zycie w naszym malenikim ziemskim
wymiarze.

W ksigzce ,,Prawo Boga” zauwazyl Pan, ze to Kosci6l zmusil
panstwo do tego, aby ukonstytuowalo sie rownolegle, jako
instytucja autonomiczna. Zdaje si¢, ze w powszechnym
rozumieniu jest dokladnie odwrotnie - dlaczego zapomnieliSmy
o tym fakcie?

To nie moje odkrycie. Podzielajg je wszyscy historycy, ktorzy studiowali
problem. A powszechna opinia ma juz sama przez sie walor na p6t
naukowej teorii. Ale tak naprawde ma ona swdj gteboki rodowdd. Nie
zapominajmy, ze historie pisze zwyciezca. Tym zwyciezcg jest zawsze
panistwo. To ono w Sredniowieczu domagato sie dla swojej dziatalnosci
wymiaru sakralnego. Czy zastanawialiSmy sie kiedys$ nad tg obco
brzmigcg nazwa: Swiete Cesarstwo Rzymskie Narodu Niemieckiego ?
Chodzito o panstwo germanskie. A szukato ono swojej legitymacji w
tradycji rzymskiej. I kontynuowato jg péZniej az w Konstantynopolu... A
czy bylo ,$wiete” ? A gdy myslimy o ,,Swietej Rosji” ? A co sami
myslimy o niektérych naszych ,$wietych” wtadcach, naszych krélach?



W kazdym badz razie to oficjalna, paristwowa historiografia, ktora
narzuca nam swojg wersje wydarzen. I to ona mogta, gdy raz okazywata
sie zwyciezcg, odrzucac symbole religijne, bgdZ nakazywata swoim
obywatelom sakralizowa¢ i adorowa¢ nowg rzeczywistos¢. To
historiografia zwyciezcéw wyznaczata najwyzszg ofiare. I doktadnie
przed wiekiem mogli$my obserwowac¢ jak czasem ten nowy idol
panstwowosci spragniony jest najwyzszej ofiary krwi.

Czy Europa ma jeszcze szanse wyjs¢ z drogi opetanczej
sekularyzacji i wréci¢ do korzeni?

A kt6z to moze wiedziec¢ co jest mozliwe? Tylko dla Boga nic nie jest
niemozliwe. W kazdym badz razie powré6t do korzeni jest koniczny jesli
Europa chce nadal zy¢.

Rozmawiat Jan Czerniecki
Ttumaczyt Marcin Darmas



