Remigiusz Okraska: Ekologia wymaga od nas
przekroczenia dotychczasowych sporow
politycznych

Mozemy miec rézne poglady — wywodzi¢ sie z nurtow wyrastajgcych z
réznych zrédet, udzielajgcych innych odpowiedzi na fundamentalne
pytania o Swiat i cztowieka — natomiast bytoby znakomicie, gdyby
perspektywa ekologiczna potrafita te podziaty przekroczy¢, poniewaz
dotyczy samych fundamentéw naszego bytu jako jednostek i wspélnot
— méwi Remigiusz Okraska w rozmowie z Jakubem Pydg dla ,, Teologii
Politycznej Co Tydzien”: , Eko-konserwa?”

Jakub Pyda (,,Teologia Polityczna”): Kto dzisiaj troszczy sie o
ekologie? Co spor o przyrode méwi nam o dzisiejszym podziale
politycznym i Swiatopoglagdowym?

Remigiusz Okraska (redaktor naczelny ,Nowego Obywatela”):
Dzisiaj oraz w kilku ostatnich dekadach ekologia, ochrona §rodowiska i
przyrody jest zdecydowanie blizsza Srodowiskom lewicy i centrolewicy.
Stronnictwa prawicowe, konserwatywne sg zas czesciej zaangazowane
w krytyke mysli ekologicznej i rozmaitych inicjatyw postulujgcych
ochrone przyrody. To swego rodzaju dziejowy paradoks. Obecny podziat
w kwestii ekologicznej liczy sobie zaledwie kilkadziesigt lat. Tymczasem
swiadomy ruch na rzecz ochrony przyrody — dzisiaj nazywany
ekologicznym — ma sporo ponad sto lat. W perspektywie historycznej
lewicowy ,,przechy}” w dziedzinie ochrony srodowiska naturalnego
nalezy uznac za nowo$¢. Podobnie zresztg jak to, ze w Srodowiskach
konserwatywnych ekologia spotyka sie w gldbwnej mierze z niechecig,
krytykg czy wrecz probami jej demonizowania. Sg oczywiscie takze
niszowe ugrupowania, ktérych gtos pozostaje odmienny, ale tendencja
jest jednoznaczna.

Zwrdcil Pan uwage na historyczng zmiennos¢ w ramach tego
podzialu. Co jest wiec dzis$ przyczyng tak wyraznego
dowartosciowania refleksji ekologicznej wsrod srodowisk



liberalno-lewicowych? Krytyka zastanej rzeczywistosci
technokratycznej i kapitalistycznej?

Trudno udawad, ze problem Mysle, ze kluczowym
ekologiczny nie istnieje czynnikiem, ktry
sprawit, ze te
sSrodowiska okreslity
sie wobec problemu
ekologii, jest jego obiektywna skala. MOéwimy o daleko posunietych
przeksztatceniach przyrody, Srodowiska naturalnego, ogromnej
ingerencji w rzeczywisto$¢ naturalng. Trudno zaprzeczac faktom
popartym ogromng pracg naukowg i ustaleniami rozmaitych instytucji
badawczych. Takze gotym okiem mozna dostrzec zniszczenia
Srodowiska naturalnego bedgce efektem jego intensywnej eksploatacji.
Trudno udawad, ze problem nie istnieje. Wydaje mi sie, zZe to jest
punktem wyjsScia.

»Zwrot ekologiczny” lewicy wydaje sie jednak sprzeczny z
tradycyjnymi postepowymi postulatami, takimi chocby jak
przekonanie o powinnosci czlowieka, aby przeksztalcaé
otaczajgcy go Swiat.

To prawda, ze lewica wyrastata z paradygmatu bardzo mocno
zwigzanego z przekonaniem, ze cztowiek powinien przeksztatcac
przyrode. Wczesne formacje lewicowe zakorzenione byty w wizji
oSwieceniowo-racjonalistycznej, wedtug ktorej §wiat zastany —
niekoniecznie przyjazny — nalezy swiadomie przeksztatca¢ w imie
poprawy sytuacji bytowej czy rozwoju intelektualnego cztowieka.
Natomiast pézZniej lewica zostata skonfrontowana ze wspétczesnym
racjonalizmem, méwigcym o tym, ze przeksztalcenie srodowiska
naturalnego przynosi negatywne skutki uboczne na ogromng skale.
Lewica jest wierna agendzie racjonalistyczno-naukowej i na tym etapie
dziejéw przyjmuje to do wiadomos$ci. Warto zaznaczyé¢, ze krytyka
niszczenia sSrodowiska z pozycji przyjmujgcych stan wiedzy nie
ograniczata sie tylko do krytyki kapitalizmu, o ktérej Pan wspominat.
Spora czes¢ sSrodowisk lewicowych bylta krytyczna takze wobec tego, co
systemy ,realnego socjalizmu” robity z przyrodg.



A wiec to kwestia przywigzania do paradygmatu?

Statos¢ paradygmatu racjonalistycznego to bardzo wazna sprawa w
kontekscie sporu o ekologie. Jest ona jedng z zasadniczych przyczyn
zmiany stanowiska lewicy wobec §rodowiska naturalnego. Przyroda nie
jest juz pojmowana wylgcznie ,negatywnie” — jako przestrzen, ktorg za
wszelkg cene nalezy przeksztatcac, ulepszac. Stosunek ten nalezatoby
dzis$ okresli¢ pozytywnym, to znaczy podkreslajgcy wage naturalnych
procesOw przyrodniczych oraz prob dostosowania cztowieka do
pewnych ograniczen z uwagi na niepowtarzalng warto$¢ Swiata
przyrodniczego.

Cos zatem w agendzie lewicowych srodowisk musialo ulec
zmianie. Moze to efekt oslabniecia wiodgcej roli koncepcji
materialistycznych?

W przypadku dawnej lewicy jej program oraz ideologia dotyczyty przede
wszystkim poprawy sytuacji materialnej konkretnych zbiorowos$ci czy —
mowigc gérnolotnie — catej ludzkos$ci. Oprécz ogdlnego ideatu
lewicowego, zaktadajgcego wyzwolenie ludzkosci z nedzy, wyzysku i
cierpienia na gruncie sytuacji socjalnobytowej, miato to swoje zrédta w
paradygmacie marksistowskim, ktory akcentowat przeobrazenia
materialne (bazy wytworczej) jako jeden z waznych czynnikow
sprawczych dziejow. Marksizm i lewica nieortodoksyjnie marksistowska
podkreslata wartosc¢ przeksztatcania zastanej rzeczywistosci
materialnej. Jedng z gtdwnych przestanek tego stanowiska byta troska o
nizsze warstwy spoteczne, priorytetem byto zapewnienie im godnych
warunkéw materialnych. To byl paradygmat lewicy przez dtugie lata.

Co nastgpilo pdzniej?

Doszto do przelomu ideologicznego. Przypadt on na lata 60. XX wieku.
Wtedy powstata tzw. Nowa Lewica — wywodzgcy sie z kontrkultury silny
nurt intelektualny, ktory zaczat zwraca¢ uwage na to, ze nie tylko
prosto pojmowany dobrobyt materialny jest istotny. Zmiana kierunku
ideowego wynikata wprost z realiow powojennych. Kapitalizm okazat



sie wéwczas

Nowa Lewica wskazata, ze prospoteczny —

sam dobrobyt materialny nie przyniost Zachodowi

.. . . fenomen
gwarantuje jeszcze wysokiej )
»Spoteczenstwa
dobrobytu”. Majgce

miejsce w pierwszych

jakosci zycia

dwudziestu latach
powojennych udoskonalenie standardu Zycia robotnika sprawiato, ze
reprezentantom nizszych warstw spotecznych zylo sie lepiej. Nowa
Lewica zaczeta jednak zwraca¢ uwage na to, ze sam awans ekonomiczny
nie sprawia, ze spoteczenstwo stato sie pozbawione probleméw. Nowa
Lewica wskazata, ze sam dobrobyt materialny nie gwarantuje jeszcze
wysokiej jakosci zycia. Dostrzegta tez, Ze nawet na gruncie
materialnym, jesli nie traktowac go bardzo wasko, mamy do czynienia
ze skutkami ubocznymi spoteczenistwa przemystowego. Na przyktad
zanieczyszczenie powietrza prowadzi do wielu choroéb, z ktérymi
wczesniej nie borykaliSmy sie na takg skale. Coraz trudniej obcowac z
przyrodg zachowang w dobrym stanie — rzeki sg zanieczyszczone, a lasy
wykarczowane. W latach 60. przed wdrozeniem wielu technicznych
rozwigzan ekologicznych dewastacja przyrody byta jeszcze bardziej
widoczna, niz dzis, szczegolnie w krajach Zachodu, gdzie dekady
rozwoju przemystu przyniosty spustoszenia widoczne gotym okiem.

Ekologia - zgodnie z tym, co Pan wykazal - moze funkcjonowa¢
jako sprawdzian dla poszczegdélnych stronnictw ideowych. Jak w
tym tescie wypadajg konserwatysci? W ostatnich latach miedzy
innymi za sprawg Rogera Scrutona czy Johna N. Graya renesans
przezywa ,,zielony konserwatyzm?”.

Zielona filozofia Scrutona Jak
wypada dos¢ mizernie na tle zasygnalizowatem na
poczatku, z

tego, co o ekologii pisali
niegdys Ludwig Klages, p_erSpektyWS_’
historycznej to

Friedrich Georg Junger, . :
g Junger, prawica ma dtuzsze,

Theodore Roosevelt czy Jan silniejsze i bardziej

Gwalbert Pawlikowski ugruntowane

tradycje dotyczace
refleks;ji



ekologicznej. W ramach konserwatywnego oglgdu rzeczywistosci
postulat ochrony tadu naturalnego czy sceptycyzm wobec gwattownych
zmian w ekosystemie, jest oczywisty, nie ma potrzeby tego wyjasniac
szerzej. Nie jest wiec tak, ze prawica nie ma do czego sie odwolywac i
musi ze wstydem czerpac z dorobku lewicy — przeciwnie, jej tradycje
»ekologiczne” sg dtugie i siegajg XIX wieku. W pewnym momencie to
lewica uczyta sie od prawicy podstawowych intuicji ekologicznych. W
kwestii zielonego konserwatyzmu - to dobrze, ze Scruton przypomina
te tradycje. Warto jednak przypomnie¢, ze przez lata nie miat o niej
pojecia. To filozof, podobnie zresztg jak Gray, wyrastajgcy z mizernej
tradycji neokonserwatywnej, ktora wielbita wolny rynek,
ekspansjonizm cztowieka, bardzo banalny, acz wowczas modny, czesto
sprzeczny z klasycznym konserwatyzmem zestaw wartosci. Jego
filozofia wypada do$¢ mizernie na tle tego, co o ekologii pisali niegdys$
inni konserwatysci, prawicowcy, jak cho¢by dawni niemieccy mysliciele
Ludwig Klages i Friedrich Georg Junger, republikanski prezydent
Theodore Roosevelt, w Polsce endek Jan Gwalbert Pawlikowski, a z
postaci mniej odlegltych w czasie np. tacy prekursorzy ekologii
»~howoczesnej” jak Ernst Friedrich Schumacher czy Herbert Gruhl. Co
wiecej, jego postulaty i tezy nie majg bogatej recepcji. Mysl Scrutona
nalezaloby raczej okresli¢ mianem niszy. Panujgcy obecnie w$réd
konserwatystow paradygmat polega raczej na wySmiewaniu ochrony
Srodowiska, szydzeniu z globalnego ocieplenia. Nadal spotykamy
redaktorow, ktérzy w krétkich felietonach chcg rozprawic sie z catym
problemem ekologicznym, zamkng¢ go w przestrzeni 2000 znakdw,
czesto nie znajgc ugruntowanych juz prac badawczych. To paradoks
naszych czaséw — lewica, ktéra byla materialistyczna i
produktywistyczna ,nawrdcita” sie na ekologie, a prawica, ktéra ma
duzo wieksze tradycje dowartosciowania ochrony przyrody, krajobrazu,
zachowuje sie tak jakby nie zdawata sobie z nich sprawy.

Na ile glos teologiczny moze moderowac¢ te narracje?Wazny glos
plynie z Watykanu. Papiez Franciszek pisze w pierwszych
fragmentach encykliki Laudato Si: ,,DorastaliSmy, myslgc o
przyrodzie, Ze jesteSmy jej wlascicielami, rzgdcami
uprawnionymi do jej ograbienia”.

Gtos papieza Franciszka wybrzmiat dobitnie, ale nie jest zadng
rewolucjg w nauczaniu Kosciota - takze Jan Pawet II i Benedykt XVI
podnosili te kwestie. Chcialbym, aby gtos Kosciota sktonit prawice



chrzescijariskg do namystu nad tematem Srodowiska jako dobra
wspodlnego. To pytanie do ludzi prawicy chrzescijanskiej o to, na ile
wstuchuja sie w glos przywddcy — glowy KoSciota powszechnego. To
glos idgcy od urzedu, ktory powinien by¢ dla nich autorytetem, nawet
jesli nie wierzg w niego bezrefleksyjnie. Gdyby prawica dobrze znata
swoj dorobek intelektualny, nie miataby zadnego problemu, aby
wstuchac sie w stowa papieza Franciszka i gruntownie sie nad nimi
zastanowic.

Czy ekologia moze funkcjonowa¢ dzis jako jeden z najwiekszych
wspolczesnych sporéw o czlowieka? Ekologia to nie tylko praca
zespoléw eksperckich i spolecznych dzialaczy. Tu chodzi przeciez
o relacje czlowieka ze swiatem, o kondycje czlowieka, o wizje

rzeczywistosci.
Chciatbym, aby gtos Kosciota Ekologia to bez
sktonit prawice chrzescijariska watpienia jeden z

do namystu nad tematem wazniejszych

srodowiska jako dobra problemow, z ].aklm
3 nasze pokolenie
wspolnego bedzie musiato sie
zmierzy¢. Mozemy
przed tg tematyka
uciekad, ale ona nas dogoni. Musimy jg wzig¢ pod uwage — skala
problemoéw ekologicznych jest, wedle wszelkich powaznych ustalen
naukowych, tak powazna, ze nie jest kwestig wyboru. Skala wyzwan jest
tak ogromna i wszystko swiadczy o tym, Ze bedzie narastata. Mozemy
spierac sie o metody, priorytety, ale nie da sie abstrahowac¢ od samego
problemu. Jest to niesamowicie istotne z punktu widzenia samego
przetrwania cztowieka, kondycji rodzaju ludzkiego oraz naszej kondycji
zdrowotnej i zywieniowej. MoZemy nie interesowac sie tym osobiscie,
$miac sie z tego jak z modnej bzdury, ale ten problem nas dopadnie na
wielu ptaszczyznach. Ekologia bedzie jednym z dominujgcych tematéw
debat politycznych, bioetycznych, biopolitycznych na ptaszczyznie
refleksji humanistycznej, ale tez dotyczgcych technologii, rodzajow i
poziomoOw konsumpcji. Sadze, Ze bedzie to temat przekraczajgcy
dotychczasowe spory polityczne. Wobec niego bedg musiaty okresli¢ sie
rozmaite opcje, Srodowiska, stronnictwa i nurty ideowe. Zachowanie
dobrej kondycji Srodowiska to bardzo wazny element wspdtczesnego

dobra wspdlnego. Mozemy miec rézne poglady — wywodzic¢ sie z nurtéw



wyrastajgcych z réznych Zrédet, udzielajgcych innych odpowiedzi na
fundamentalne pytania o $wiat i czlowieka — natomiast byloby
znakomicie, gdyby perspektywa ekologiczna potrafita te podziaty
przekroczy¢, poniewaz dotyczy samych fundamentéw naszego bytu
jako jednostek i wspélnot.

Z Remigiuszem Okraska rozmawiat Jakub Pyda



