Stawomir Zatwardnicki: Gadajgca glowa Jezusa

Oddzielenie ,Jezusa historii” od ,,Chrystusa wiary” dokonane zostato
przez te ,gadajgce glowy” egzegetdw, ktorzy zechcieli pozostac
sierotami odmawiajgcymi poddania sie adopcji, ktérej Ojciec dokonat w
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Rolg interpretatora Pisma Swietego — stowa Bozego w ludzkich stowach
— jest wiasnie ukazanie sensu tekstu biblijnego jako aktualnego stowa
Bozego. Bo Bog zawsze mowi teraz. Kto wiecznie zyw, ten ma zawsze
wplyw - mozna by sparafrazowa¢ hagiografa - oczywiscie pod
warunkiem, ze zyw chce by¢ rowniez ten, na kogo wywierany jest
wplyw. ,Zywe bowiem jest stowo Boze, skuteczne i ostrzejsze niz



wszelki miecz obosieczny, przenikajgce az do rozdzielenia duszy i
ducha, stawow i szpiku, zdolne 0sgdzi¢ pragnienia i mysli serca” (Hbr 4,
12). Operacja ciecia mieczem obosiecznym stowa Bozego sie udata, gdy
pacjent zmart. ,To, Ze umarl, nie jest jeszcze dowodem, ze zyl”
(Stanistaw Jerzy Lec), owszem najpierw czlowiek umiera, zeby dopiero
zmartwychwstac jako ,nowy cztowiek”.

W swoim dziataniu egzegeta musi nauczy¢ sie porusza¢ w ,Swietej
Swietych” tajemnicy Wcielenia — uwzgledniajgc 6w misteryjny zwigzek
mysli Boga z ludzkg myslg. Dlatego egzegeta musi by¢ jeSli nie
dogmatykiem, to przynajmniej wiernym synem Kos$ciota definiujgcego
dogmaty - klucze interpretacyjne. Samo w sobie nie oznacza to jeszcze
bycia fachowym wyjasniaczem senséw Pisma Swietego, ale daje
przynajmniej te odwage wiary niezbedng, zeby nie uciec przed kluczowag
doktryng o Stowie Bozym, ktore stato sie cztowiekiem i o Boskiej
mowie, ktdra stata sie ludzkg mowg. Takiej ucieczki dokonata wtasnie
nowozytno$¢, ktérej charakterystycznym rysem  stato  sie
skonfliktowanie dogmatyki i egzegezy.

Najlepszg obrong jest atak, a najskuteczniejszg ucieczkg poscig. Dlatego
zaatakowano autorytet KoSciola za to, ze pierwotng rzeczywistos$¢
pono¢ ukryt byt w dogmatach pozostajgcych rzekomo w konflikcie z
przestaniem Biblii. Poscigu przed nieuciekajgcym Kosciotem dokonano
z uzyciem krytyki historycznej, przy czym miecz ten miatl dwa korice. W
toku badan okazatlo sie, Ze nie tylko Kosci6l, ale i samo Pismo Swiete
jest juz dogmatyczne, trzeba wiec bylto rozdzieli¢ stawy dogmatyczne
od szpiku historycznego rdzenia, dusze ,Chrystusa wiary”
wyznawanego juz, co musiata przyzna¢ egzegeza naukowa, przez
pierwotng wspdlnote wierzgcych - od ciata ,Jezusa historii”.
Ostatecznie okazato sie — podsumowuje to niebezpieczne postugiwanie
sie sieczng bronig Miedzynarodowa Komisja Teologiczna - ze , krytyka
historyczna nie doszta jednak do wniosku, ze sam Jezus Chrystus byltby
absolutnie adogmatyczny” (Interpretacja dogmatow).

Chrystusa poddano naukowemu badaniu, przybito Go - by uzy¢
okreSlenia Petera Seewalda - ,,do drzewa poznania” i przeprowadzono
»sekcje, tngc Go mniejszymi i wiekszymi skalpelami”. Jednak mimo iz
,ha koncu catej procedury na stole operacyjnym pozostata jedynie
glowa”, byla to glowa gadajgca do Boga po aramejsku: Abba. Nie jest to



co prawda jezyk dogmatow, ale niesie tresci zgodne z przedmiotem
pozniejszych o kilka wiekdw definicji doktrynalnych. Operacja
nieudana, pacjent zyje! ,Wyemancypowana” z koScielno-
dogmatycznego autorytetu metoda historyczno-krytyczna
potwierdzita, Ze przepowiadanie apostolskie oparto sie na §wiadomosci,
jakg Jezus mial odnosnie do swojej tozsamosci i misji: Syna postanego
przez Ojca.

Wspodlczesnym egzegetom wydalo sie, Ze sg3 w stanie dokonaé
oddzielenia historii od wiary; jednak stét operacyjny naukowej egzegezy
okazal sie by¢ raczej stotem do wykonywania sekcji zwlok — bo
przedmiot ich badania zostal usmiercony jeszcze zanim operacja sie
rozpoczeta. Przeciez ewangeliSci nie zamierzali pisa¢ historycznej
biografii Jezusa z Nazaretu w dzisiejszym rozumieniu historycznosci. W
tym wtasnie wyraza sie natchnienie swietych ksigg, ze wiara jednoczy
sie tam z historig. Ten sam Syn w chwale stat sie cztowiekiem w historii
ludzkiej. W tej za$ historii dat sie pozna¢ przez wiare, i nawet jesli ta
uksztattowata sie w pelni dopiero pod wplywem exodusu
Zmartwychwstatego z historii do wiecznosci, to przeciez wiasnie z
perspektywy Jego wniebowstgpienia, ziemska historii Jezusa ukazata sie
dopiero w pelnym $wietle.

Przy okazji tych wysitkéw namalowania portretu Jezusa historycznego,
egzegeci odrzucajgcy wiare Kosciota w Chrystusa sportretowali to, co
sami mieli w swoich, poddanych historycznym uwarunkowaniom epoki,
w ktorej przyszto im zy¢, glowach. Mozna powiedzie¢ za autorem
Jezusa z Nazaretu, iz Kkolejne rekonstrukcje Jezusa sg raczej
,fotografiami ich autoréw i ich wlasnych idealéw niz ukazywaniem
Ikony, ktéra stracila wyrazisto$¢”. Joseph Ratzinger opisywal ten
paradoks wielokrotnie i na rézne sposoby, takze w odwotaniu do
literatury: ,,Do konstrukcji postaci historycznej mozemy odnie$¢ stowa,
ktére Faust wypowiada do wierzgcego w nauke Wagnera: «Duch czaséw
czy Duch Dziejow, jak mowicie, to jest wasz wiasny duch, méj drogi! A
czasy majg swoje w nim odbicie»”.

,Musialo rzeczywiscie by¢é co$§ nie tylko tajemniczego, ale i
wszechstronnego w Chrystusie — pisat Gilbert Keith Chesterton — skoro
mozna wykroi¢ z Niego tylu mniejszych Chrystuséw”. Mozna by dodac:
musiat to by¢ zaprawde kto$ wszechczasowy, zeby znajdowat odbicie w



kazdym czasie. I dalej, albo glebiej: musi by¢ co$ tajemniczego w tytule
relacyjnym ,Syn”, jakim historyczny Jezus przedstawit sie Jemu
wspotczesnym, zeby mozna bylo z niego wykroi¢ moc tytuldow
funkcjonalnych, jakie nadali teologowie epoki apostolskiej
,Chrystusowi wiary” w celu okreS$lenia Jego roli w naszym odkupieniu.
W tym jednym stowie ,,Abba” kryje sie — konstatuje Papieska Komisja
Biblijna - ,najglebszy sekret, z ktérego jak ze «swego Zrodta» biorg
poczatek wszystkie czyny i sposéb postepowania Jezusa” (Biblia i
chrystologia).

Jezus co prawda rozréznit Jego bycie Synem (,,Ojciec méj”) od naszego
bycia synami (,,Ojciec wasz”), ale tylko po to, zeby$Smy dzieki Niemu
mogli sta¢ sie ,synami w Synu”. Oddzielenie ,Jezusa historii” od
»,Chrystusa wiary” dokonane =zostalo przez te ,gadajgce glowy”
egzegetéw, ktoérzy zechcieli pozosta¢ sierotami odmawiajgcymi
poddania sie adopcji, ktérej Ojciec dokonat w Synu. Ta pierwsza
emancypacja skutkowata drugg: uniezaleznieniem sie zasad naukowych
od teologicznych w egzegezie, w istocie bedgcym oderwaniem sie
rozumu od wiary. Kto wie zresztg, co byto pierwsze: jajko czy kura? W
kazdym razie jajko wydato sie sobie madrzejsze od kury.
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