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Paradoksalnie w poznawaniu Boskiej prostoty nie obowigzuje zasada,
ze im prostsze wyjasnienie, tym lepsze. Konsekwentnie interpretacja
cztowieka — stworzonego, jak w zgodzie z Objawieniem utrzymuje
Ko$ciot, na obraz Bozy — nie moze by¢ tak ,prosta, tatwa i przyjemna”
jak chcieliby ateiSci. Michael Novak pisat, ze dzieki fechtowaniu
,brzytwg Ockhama” tak zwani ,,nowi atei$ci” sprawiajg, przynajmniej w
ich mniemaniu, ze ,,do wiadra pod gilotyng spada gtowa Boga”. Jednak
mnozenie bytow jest koniecznos$cig: bez Boga nie da sie zrozumiec
cztowieka, z kolei majstrujgcy brzytwg obrazie Boga ryzykuja
koniecznoscig podstawienia drugiego wiadra na ludzka tym razem
glowe.



Nie taki czlowiek prosty, jak go sie maluje. Jako obraz Boga, jest
cztowiek podobnym do Niego; albo, Zeby nie byto tak prosto - byt taki
przed upadkiem: Swiezutki, ogolony, podobny Bogu (Rdz 1,26-27).
Nalezy uwazaé, by nie przylozy¢ do tego obrazu Bozego brzytwy po
tym, jak cztowiek utracit podobienstwo: teraz nalezy dostrzec zaréwno
obraz, ktorym czlowiek pozostaje na zawsze, jak i podobienistwo, ktére
zostato utracone. Jak muzyka powstaje, mawiat pono¢ Jerzy Wasowski,
przy pomocy rozrézniania klawiszy czarnych od biatych, tak natura
ludzka ,,gra” dopiero dla tego, kto nauczy sie rozréznia¢ ,obraz” od
»podobienstwa”. Znamienne, Ze rozwoj teologicznej refleksji nastgpit
wlasnie wtedy, gdy Tertulian zwrdcit na to rozréznienie uwage. Kto chce
widzie¢ w tych terminach synonimy, ten zamyka oczy na rzeczywistos¢
stworzenia czasu, innymi stowy miesza czas z wiecznoS$cig, jakby
cztowiek byl juz ,dokonczony”, a nie dopiero malowany (przy swoijej
wspotpracy) i znéw golony (by odzyskaé¢ podobieristwo utracone przez
grzech).

Paradokséw nie wolno omija¢, owszem nalezy da¢ sie potkng¢ o nie,
zeby nie straci¢c rOwnowagi w poruszaniu sie po Bosko-ludzkich
tajemnicach. Kto chciatby paradoks oming¢, ten upas¢ musi, jak to sie
bylo stato udzialem ateistéw w rodzaju Ludwiga Feuerbacha, ktory,
przypomnijmy, tradycyjne , cztowiek stworzony na obraz Boga” radzit
odczytywacé na abarot: ,,B6g stworzony na obraz cztowieka”. Oczywiscie
towarzyszyto temu zatozenie, ktore zresztg do dzi$ nie jest nam obce,
ze cztowiek sam siebie konstytuuje — nie potrzebuje Boga, zeby by¢
cztowiekiem. A wtasciwie Bogiem, skoro jako czlowiek tworzyt sobie
obraz Boga na swoje podobienstwo.

W tym ,wykrecaniu Boga cztowiekiem” kryje sie jednak obraz catkiem
ortodoksyjny, tyle ze jest to ,negatyw”. Wydawatoby sie bowiem, ze
cztowiek stworzony na obraz Bozy nie jest sobg, dopdki nie stanie sie
podobny Bogu. A wiec jest kim§ mniej niz cztowiekiem, po to zeby stat
sie dopiero czlowiekiem. A jednak — po raz kolejny daje o sobie zna¢
konieczno$¢ nieupraszczania paradoksOw — czlowiek stworzony jest
wlasnie dlatego czlowiekiem, zeby mogt sta¢ sie Bogiem, a przez to
cztowiekiem. Natura ludzka zostala stworzona na obraz Bozy, a wiec
odzwierciedla w sobie przymioty Boskie o tyle, zeby cztowiek mogt
rzeczywiscie stac sie ,,strong przymierza” z Bogiem.



Na tyle ma wiec czlowiek wolnosSci, zeby mogt sie dobrowolnie
zdecydowac¢ na zycie z Bogiem; na tyle cieszy sie autonomig, na ile
potrzeba jej, zeby méc odpowiedzie¢ na propozycje sojuszu z Bogiem.
Przy czym autonomia ta, cho¢ wzgledna, to jednak na tyle jest
rzeczywista, ze musi dawac¢ czlowiekowi realng mozliwos¢
~prowadzenia sie samemu”, bez Boga; inaczej ten ,sobieradzik” (©
Roman Dziewonski) bylby przymuszony do radzenia sie Boga. I z tego
faktu korzystajg wlasnie ateisci. Ze stusznego rozréznienia pomiedzy
cztowiekiem a Bogiem czynig sobie rozdzielenie, ale w ten sposdb
zatrzymujg sie na obrazie odrzucajagc podobienstwo. Sam obraz
pozostaje jednak, i nie przestaje wskazywa¢ na Boga, choé¢ czlowiek
traci z kolei podobienstwo do siebie samego przez to, ze rezygnuje z
upodobnienia do Boga.

Zauwazmy jednak, jaki w tym wszystkim rysuje sie obraz natury
ludzkiej. Jak bardzo czlowiek jest rzeczywiscie obrazem Boga, skoro
moze Go odrzuci¢, a Ten nawet nie zagrzmi. A im dalej czlowiek
odchodzi od Boga, tym mocniej, cho¢ w sposOb pokretny to przeciez
faktyczny, blyska wielko$¢ Stworcy. Im wieksze rozréznienie miedzy
cztowiekiem a Bogiem w miejsce wczes$niejszego ich zmieszania, tym
bardziej wolna wolno$¢ — az po realnos¢ ostatecznego rozdzielenia.
Zaprawde, musi by¢ cztowiek obrazem Boga, skoro wolno mu odrzucié¢
wszelkie do Niego podobienstwo. Az po ostateczne krancowe
oddzielenie, w ktorym najbardziej wyraznie sie obraz Bozy zarysuje,
tyle ze w negatywie. Naprzeciw Boga staje jaki§ antybdg, plus
nieskonczonos$ci odpowiada minus nieskonczonosé.

Wyzej napisatem bylem, ze czlowiek utracit podobienstwo przez
grzech. Ale teraz czas na skomplikowanie tego, bo réwniez wiara nie
moze by¢ ,prosta, latwa i przyjemna”. Nawet gdyby nie upadek,
cztowiek jako imago Dei potrzebowatl dopiero sta¢ sie podobnym Bogu;
po to zostat stworzony na obraz Bozy, zeby mogt sta¢ sie na obraz
Syna. Dynamiczne ujecie natury ludzkiej zwigzane jest nie tylko i nawet
nie przede wszystkim z grzechem, ale z naturg czasu, ktéry po to zostat
dany, zeby obraz Bozy w cztowieku zostal przyjety w pelni. Wolno moze
napisac¢, ze imago Christi jest odwieczng Bozg wolg podjetg wzgledem



cztowieka powotanego do stania sie synem Boga (synem w Synu), a
podobieristwo jest przyjeciem tej odwiecznej Bozej woli przez
cztowieka.

Czas to drugie imie wolnoSci. Przy czym nie oznacza to, ze czas i
wolnos$¢ to synonimy. Bo, jak pamietamy, nie nalezy upraszczac tego, co
stworzone. Tylko Bég jest prosty. Wracajgc do antyobrazu Bozego:
szydto prawdy w konicu przebija worek; ateiSci popelniajg wtasnie ten
blad, Ze to co czasowe mieszajg z wiecznoscig. W konicu nalezy jednak
dorosng¢ do bycia Bogiem, nie mozna by¢ na wieki cztowiekiem, ktory
uznaje sie za Boga. Bo ,,cztowiek” to jedynie czasowe imie syna Bozego.
Nie moze istnie¢ dwoch Bogéw w wiecznosci.
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