Tomasz P. Terlikowski: Jan Pawel II wobec Rosji
[ROSJA]

Jan Pawet II czerpat z bogactwa mysli wschodniego chrzescijanstwa nie
tylko, gdy starat sie rozwigzywac zadawnione spory teologiczne, ale
takze przy prowadzeniu wlasnych rozwazan

Jan Pawel II .. czerpal z bogactwa mysli wschodniego

chrzescijanstwa nie tylko, gdy staral sie rozwigzywa¢é
zadawnione spory teologiczne, ale takze przy prowadzeniu
wilasnych rozwazan

Z}a, ztosliwa, zdominowana przez panstwo, a konkretniej przez stuzby
specjalne Cerkiew, ktorej przewodzi Aleksy II (putkownik KGB
,Drozdow”), i wspanialy, otwarty, dialogiczny Watykan z Janem
Pawlem II na czele — taki obraz stosunkéw rosyjsko-prawostawno-
katolickich wylania sie czesto z relacji polskich mediéw. Z jednej strony
mamy nieustannie wyciggnietg do pokoju dton Papieza Polaka, z drugiej
- zaciSniete piesci wielkoruskiego szowinisty, patriarchy Moskwy i
Wszechrusi. Ten obraz nie opuscit nas nawet w dniach po $mierci Jana
Pawta II. I wtedy w polskich mediach goscity w zasadzie wylgcznie
gorzkie stowa Aleksego II, ktory nie odwotywat swoich opinii o Papiezu
z Polski, ale nikt nie odnosit sie do zupelnie innych z ducha opinii
biskupa Hilariona z Wiednia[1]. Bo i po co. Ich przypomnienie mogtoby
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przeciez zachwia¢ stuprocentowym przekonaniem Polakéw o
wrodzonej rosyjskim prawostawnym niecheci do Jana Pawta II, ktorego
wielkoS$ci i polskos$ci Cerkiew nie byta w stanie sobie przyswoic.

Takie zalozenie jest jednak calkowicie niezgodne z widzeniem
ekumenizmu, jakie pozostawit po sobie Jan Pawetl II. Wedlug niego
zamiast rozlicza¢ innych z ich grzechéw, dostrzega¢ ,,zdzbta w ich oku”,
prawdziwy chrze$cijanin skupia sie na poszukiwaniu wlasnych
zaniedban, grzechow, czy choc¢by niedociggnieé. ,Jesli mowimy, Ze nie
mamy grzechu, to samych siebie oszukujemy i nie ma w nas prawdy.
Jezeli wyznajemy nasze grzechy, [Bog] jako wierny i sprawiedliwy
odpusci je nam i oczysci nas z wszelkiej nieprawosci” (1] 1,8-9). Jan
idzie dalej jeszcze, gdy stwierdza: ,,JeSli mOwimy, ze nie zgrzeszyliSmy,
czynimy Go ktamcg i nie ma w nas Jego nauki” (1] 1,10). Takie radykalne
wezwanie do uznania wlasnej grzesznosci powinno ksztaltowac tez
ducha dialogu ekumenicznego”[2] — wskazywat Papiez w encyklice Ut
unum sint. 1 dlatego w tym tekscie zamiast przypomina¢ wszystkie
(czesto, trzeba przyznaé, stuszne) zarzuty wobec rosyjskiej Cerkwi
prawostawnej, ktéra nie chciata i nie potrafita zaakceptowac Jana Pawta
II - skupie sie raczej na prdobie przeanalizowania tego, co w
trudno$ciach dialogu prawostawia i katolicyzmu jest ,wing” (choé
sformutowanie to jest bez watpienia zbyt mocne) strony katolickiej, w
tym samego Papieza Polaka. Wiele z tych ,ekumenicznych win”
wynikato ze swoistego rozdarcia, jakie dostrzec mozna byto w postudze
jednania Jana Pawta II. Rozdarcia miedzy prorokiem, duszpasterzem i
dyplomatg, ale tez konkretniej — rozdarcia proroka, ktory dostrzega juz
jednos¢ Kosciota po wiekach schizmy i jednoczesnie musi dostosowac
tempo marszu do okoliczno$ci historycznych i teologicznych.

Dwa ptuca Kosciota

Stowianskie nauczanie Jana Pawta II rozpoczelo sie od niezwyklej
homilii na Wzgérzu Lecha w GniezZnie, podczas pierwszej pielgrzymki
do Ojczyzny. To tam Papiez Polak jasno i zdecydowanie podkreslit, ze
wierzy, iz jego rolg jako biskupa Rzymu jest wniesienie do wspdlnoty
Kosciota szczegblnej wrazliwos$ci, rozumienia i odczuwania, wiasciwych
wspolnocie narodéw stowianskich. Papiez ma za zadanie — przypominat
Jan Pawel II — jasno i zdecydowanie pokazac¢ catemu $wiatu szczegdlny
wkiad Stowian w dzieje chrzeScijanstwa. Ma on odstoni¢ ,te profile,
ktére wlasnie tutaj, w tej czesci Europy, zostaly wbudowane w bogata
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architekture $wiatyni Ducha Swietego”. A w nastepnych zdaniach
uzupeknil: ,Czyz Chrystus tego nie chce, czy Duch Swiety tego nie
rozrzadza, azeby ten papiez Polak, papiez Stowianin wtasnie teraz
odstonit duchowg jednos¢ chrzescijariskiej Europy, na ktorg sktadajg sie
dwie wielkie tradycje: Zachodu i Wschodu?”[3].

I juz rok p6zniej to odstanianie rozpoczgt od wyniesienia §wietych braci
Cyryla i Metodego do godnosci wspdipatronéw (wraz ze Swietym
Benedyktem) Europy. ,,Europa bowiem — wyjasniat istote tej decyzji w
liScie apostolskim Egragiae virtutis - w swoim geograficznym
caloksztalcie jest jak gdyby owocem oddzialywania dwoch nurtéw
tradycji chrzescijaniiskich, z czym idg w parze takze dwa réznigce sie, a
zarazem gleboko dopelniajgce formy kultury. Sw. Benedykt, ktéry
swoim wplywem ogarngt nie tylko Europe — przede wszystkim
zachodnig i sSrodkowg — ale poprzez osrodki benedyktyniskie siegnat
takze na inne kontynenty, znajduje sie¢ w samym centrum owego nurtu,
ktéry wywodzi sie z Rzymu, od stolicy nastepcéw $w. Piotra. Swieci
Bracia z Tessalonik uwydatniajg naprzéd wktad starozytnej kultury
greckiej, a Z kolei  zasieg = promieniowania  KoSciota
konstantynopolitanskiego oraz tradycji wschodniej, ktéra tak gleboko
zapisata sie¢ w duchowosci i kulturze wielu narodow we wschodniej
czes$ci kontynentu europejskiego”[4].

Ta wewnetrzna jedno$¢ obu rozdzielonych tradycji zasadza sie na
przekonaniu, ze kazdy Kosci6t lokalny (co w istocie oznacza narodowy)
~wezwany jest do ubogacenia wlasnymi darami katolickiej pleroma”[5].
Kos$ciét pozbawiony daréw jakiegokolwiek narodu, odrzucajgcy te dary
w imie przekonania o wtasnej wyzszosci czy doskonatosci staje sie o nie
ubozszy, traci w tajemniczy sposob pelnie, ogranicza (przynajmniej w
wymiarze widzialnym) swojg powszechno$é. Kazdy bowiem nardd,
kazda kultura i cywilizacja ,majg swojg role do wypeinienia i swoje
miejsce w tajemniczym planie Boga i w powszechnej historii
zbawienia”[6].

Podziat chrzescijanstwa w 1054 roku do takiego realnego zubozenia
chrzescijaiistwa, tak na Wschodzie, jak i na Zachodzie, zdaniem Jana
Pawta II doprowadzit[7]. W czym konkretnie sie to wyraza? W wypadku
chrzescijaristwa zachodniego odpowiedz jest dla Papieza oczywista:
katolicyzm rzymski, zrywajgc ze wschodnim chrze$cijanistwem, traci
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~pewne formy refleksji teologicznej nad prawdg objawiong, odmienne
nieraz od tych, ktore byly w uzyciu na Zachodzie, a zarazem w stosunku
do nich komplementarne”, traci gtebie mistyczng ikony, ale tez swoistg
postac kierownictwa duchowego, jakim jest starcostwo[8]. Co utracity
Koscioty wschodnie po utracie jednosci z Rzymem — $wietnie pokazuje
ich historia, w ktorej brakuje administracyjnego, a takze duchowego
zwornika, pozwalajgcego rozwigzywac konflikty personalne, ale tez
wytycza¢ nowe Kierunki rozwoju teologicznego, moralnego czy
duchowego[9].

Postulowana jedno$¢ nie powinna jednak oznacza¢ zlania sie obu
tradycji (latynizacji prawostawia czy orientalizacji rzymskiego
katolicyzmu). Jak pokazuje historia KoSciota, proby takie koniczyly sie
zawsze kleskg. Gdy prawostawni Rosjanie zaczeli latynizowaé swoje
liturgiczne malarstwo - ikony staty sie tylko nedznymi kopiami
malarstwa zachodniego; podobnie niczemu dobremu nie postuzyto
wprowadzenie do  prawostawnej teologii ~metod teologii
scholastycznych[10]. Mistyczna i apofatyczna teologia wschodnia nie
poddaje sie bowiem =zachodniej racjonalizacji. Modelem takiej
pojednanej réznorodnosci powinien by¢ raczej wzajemny szacunek oraz
obdarowywanie sie darami wtasnej duchowosci. I to, przynajmniej na
poziomie codziennosci, dostrzec mozna juz od wielu lat. W zborach
reformowanych w Kanadzie czy Francji od dawna wiszg ikony, katolicy
zaczytujg sie w literaturze duchowej prawostawia, a prawostawni -
mniej lub bardziej otwarcie - przyznajg, ze ich teologia zyskuje w
kontakcie z racjonalnym dyskursem zachodniego chrze$cijanstwa.

Nie sposéb jednak nie zada¢ sobie pytania, na ile sam Jan Pawet II
wywigzywat sie z postawionego katolikom zadania. Na ile podziw dla
wschodniego chrzescijanistwa przekladal sie u niego na konkretne
sformutowania teologiczne i doktrynalne?

Swiatto ze Wschodu

Najpelniej to przelozenie wida¢ w kwestii stosunku do dzielgcego
Wschod i Zachéd chrzescijaiistwa zagadnienia pochodzenia Ducha
Swietego. Zachowujgc tradycyjne nauczanie katolickie, uznajgce
pochodzenie Ducha Swietego od Ojca i Syna, Jan Pawel II wyraZnie
przyznawatl w katechezach po$wieconych tej Osobie Trojcy Swietej, ze
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filioque ,nie stanowi zasadniczej przeszkody dla samego dialogu i dla
jego rozwoju, ktérego wszyscy pragniemy i o ktéry prosimy Ducha
Swietego”[11]. Nie stanowi, bowiem Papiez z Polski uznal, Ze obie
strony sporu mialy ostatecznie racje. ,Obie tradycje s3g
komplementarne”[12] - wskazujg autorzy dokumentu Komisji
Teologiczno-Historycznej Wielkiego Jubileuszu. ,Pelna jest Ziemia
Twego Ducha, Panie”. W porzadku ontycznym bowiem Duch Swiety
pochodzi z jedynego zrodta Bosko$ci, ktorym jest Bog Ojciec, jednak w
porzgdku misji jest mitoscig Ojca i Syna, jest posytany przez Ojca i Syna.
Katechizm Kos$ciota katolickiego ujmuje to jeszcze konkretniej:
»Iradycja wschodnia wyraza przede wszystkim, ze Ojciec w relacji do
Ducha jest pierwszym poczatkiem. Wyznajgc Ducha jako
«pochodzgcego od Ojca» (] 15,26), stwierdza ona, ze Duch pochodzi od
Ojca przez Syna. Tradycja zachodnia wyraza przede wszystkim
wspOtistotng komunie miedzy Ojcem i Synem, mdwiac, ze Duch Swiety
pochodzi od Ojca i Syna (filioque). Mowi to «w sposéb dozwolony i
racjonalny», poniewaz wieczny porzgdek Oséb Boskich w Ich
wspélistotnej komunii zaktada, ze Ojciec jest pierwszym poczgtkiem
Ducha Swietego jako «zasada bez zasady», ale takze Ze jako Ojciec
jedynego Syna jest wraz z Nim «jedyng zasadg, od ktérej pochodzi Duch
Swiety»”[13].

Jan Pawet II czerpal jednak z bogactwa mysli wschodniego
chrzescijaristwa nie tylko, gdy staral sie rozwigzywac zadawnione spory
teologiczne, ale takze przy prowadzeniu wtasnych rozwazan. W swoich
listach i kazaniach odwotywat sie na przyktad wielokrotnie do Fiodora
Dostojewskiego. W Liscie do artystow jeden z rozdziatéw tytutuje
wrecz, postugujgc sie metaforg tego pisarza: ,Piekno, ktore
zbawia”[14]. I nie jest to tylko przypadkowe wykorzystanie cytatu z
tworczos$ci wielkiego pisarza, ale gtebokie wspdtodczuwanie, wspdlnota
najgltebszych intuicji estetycznych i filozoficznych. ,Piekno jest
kluczem tajemnicy i wezwaniem transcendencji. Zacheca cztowieka,
aby poznal smak zycia i umial marzy¢ o przysztosci. Dlatego piekno
rzeczy stworzonych nie moze przynie$¢ mu zaspokojenia i budzi owg
utajong tesknote za Bogiem” — wskazuje Jan Pawet II, ale i Dostojewski
bez watpienia podpisatby sie pod takg opinig.

To zresztg nie jedyny przyktad odwotania sie do tworczosci wielkiego
Rosjanina. W homilii podczas mszy Swietej beatyfikacyjnej Anieli Sawki
przywoluje go ponownie: ,Dla czlowieka przy koncu XX stulecia
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program brzmi: «Zyjmy tak, jak gdyby BAg nie istnial». Jednak jesli Bog
nie istnieje, wszystko wolno — stwierdzit juz Dostojewski. JesteSmy
poza dobrem i ztem — dopowiada Nietzsche. Kiedy wiek XX zbliza sie
ku koncowi, mamy za sobg doswiadczenia az nazbyt wymowne i
straszliwe, ktére Swiadczg o tym, co w rzeczywisto$ci oznacza ten
nietzscheanski program. Ku czemu idziemy, zyjgc tak, jakby Bog nie
istniat?”[15]. Odpowiedzi nie ma, ale przeciez nie sposdb w tym cytacie
z Dostojewskiego nie dostrzec zawartej odpowiedzi: Swiat bez Boga
prowadzi nas do swiata opisanego w ,,Biesach” - genialnym proroctwie
Fiodora Dostojewskiego. I jak w XIX wieku przed takim Swiatem
przestrzegal Rosjan pisarz, tak na poczatku naszej polskiej wolnosci
przestrzegal nas przed nim Jan Pawet II.

Niezwykle uwaznie studiowat tez Jan Pawet II twérczo$¢ czerpigcych z
Dostojewskiego inspiracje myslicieli rosyjskich: Wlodzimierza
Sotowiowa, Sergiusza Bulgakowa, Mikotaja Bierdiajewa, Siemiona
Franka czy Pawla Florenskiego. ,Poprzez tych myslicieli oraz dzieta
teologow (...), ktérych czytatl we francuskich lub polskich przektadach,
Papiez zaznajomit sie z religijnym jgdrem rosyjskiej kultury i nabrat
przekonania, Ze Rosja ma wiele do zaoferowania §wiatu”[16] — wskazuje
George Weigel. Jednak lektury te, poza prywatnymi rozmowami, w
ktérych polecat swoim uczniom i wspoéipracownikom z KUL-u
studiowanie mys$li Solowiowa, niemal nie pozostawily S$ladéow w
papieskich dokumentach. Niemal, bowiem w encyklice Fides et ratio
znajduje sie bezposrednie odwotanie do tworczosci najblizszych
Zachodowi myslicieli rosyjskich: ,Wladimira S. Solowiowa, Pawia A.
Florenskiego, Piotra ]. Czaadajewa, Wltadimira N. Losskiego.
OczywiScie, powotlujgc sie na tych autoréw, obok ktérych mozna by
wymienic¢ jeszcze innych, nie zamierzam bynajmniej wyrazi¢ aprobaty
dla catoksztattu ich pogladéw, ale jedynie wskazac ich jako znamienne
przyklady pewnego typu refleksji filozoficznej, ktéra wiele zyskata
dzieki konfrontacji z prawdami wiary. Jedno jest pewne: zapoznanie sie
z drogg duchowego rozwoju tych myslicieli przyczyni sie do postepu w
poszukiwaniu prawdy i pozwoli lepiej wykorzysta¢ osiggniete rezultaty
w stuzbie cztowiekowi”[17]. Odwotanie to z jednej strony pokazuje, ze
bliscy byli Janowi Pawtowi II ci przedstawiciele mysli rosyjskiej, ktorzy
pragngc zachowac¢ jedno$¢ ze wschodnig duchowoscig, szukali
porozumienia z Rzymem (jak Sotowiow), czy wrecz uznawali, Ze jedyng
drogg dla Rosji jest jej okcydentalizacja (jak Czaadajew). Ciekawie
jednak na tej liscie wyglada o. Pawetl Florenski. Ten wybitny rosyjski
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mysliciel jest z ducha catkowicie obcy Papiezowi. Jego mysl jest bowiem
w pewnych swych aspektach typowa gnozg, podlang obficie sosem
niemieckiej teozofii. Mimo to Jan Pawet II odnajduje w niej inspiracje,
ktére mogg i powinny by¢ wcigz aktualne dla KosSciota.

|dealizacja Ros;ji

Juz nawet tak pobiezne przyjrzenie sie relacji Jana Pawla II do mysli i
kultury rosyjskiej wymusza uznanie, ze byla ona jednostronna. Papiez
postrzegal jg (a przynajmniej dawal temu publicznie wyraz) przez
pryzmat jej najwiekszych, ale i najbardziej otwartych przedstawicieli.
Tymczasem trudno uzna¢ wymienionych juz autoréw za adekwatnie
przedstawiajgcych mysl i rzeczywistos$¢ rosyjska. Ogromna otwarto$¢
Sotowiowa na Rzym czy jego marzenia o pojednaniu Moskwy i
Watykanu — nie mogg przestania¢ faktu, ze dla przewazajgcej czesci
Rosjan (a przede wszystkim dla przewazajgcej czesci kleru
prawostawnego, w tym nawet najwyzszych hierarchéw) Rzym
pozostaje miejscem, z ktérym nalezy walczy¢, a ktérego symbolem s3...
znienawidzeni powszechnie jezuici[18]. Fakt, Ze niewielka czes¢
prawostawnych Rosjan nadal inspiruje sie jego mys$lg, nie moze
przeszkadza¢ dostrzec, ze o wiele wiecej z nich fascynuje sie myslg
niedawno zmartego metropolity Ioanna Snyczewa, ktéremu marzyto
sie odrodzenie samodzierzawnej Rosji, i ktory w katolikach i Zydach
dostrzegal najwieksze zagrozenie dla rosyjskiej duszy[19].

Inny wybitny (i to, dodajmy, mtodego pokolenia) teolog prawostawny
diakon Andriej Kurajew, czesto inspirujgcy sie pomystami katolikéw i
wykorzystujgcy np. muzyke rockowg do ewangelizacji, tez nie
pozostawia na katolikach suchej nitki. Jego zdaniem jedynym celem
Watykanu, ktéry ukrywa go pod maskg dialogu ekumenicznego, jest
zniszczenie rosyjskiego prawostawia i wilgczenie Rosji w obszar
wpltywéw zachodniego chrzescijanstwa. ,I nie jest to jeden z
czeSciowych elementéw polityki katolickiej. Wlaczenie $wiata
prawostawnego w obszar swoich wpltywow — to by¢ moze jedyna szansa
katolikow na przezycie. Kosciét rzymski utracil swojg owczarnie w
Europie (...). I dlatego przydatne byloby wykorzystanie duchowej
energii, ktorg =zachowali jeszcze prawostawni, do uzdrowienia
usychajgcego organizmu KoSciota rzymskiego”[20] — wskazuje Kurajew.
I to raczej on jest wyrazicielem opinii rosyjskiego prawostawia, a nie
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uczniowie Sotowiowa czy o. Aleksandra Mienia (z ktérych wielu zresztg
zostato juz albo katolikami, albo, jak o. Jakow Krotow, przytgczyto sie
do niekanonicznej Apostolskiej Cerkwi prawostawnej).

Podobnie niewgtpliwie stuszna i godna nasladowania, szczegdlnie w
Polsce, jest fascynacja niespotykanym meczenstwem rosyjskich
prawostawnych, ktérego sSwiadectwem byto wymienienie podczas
ekumenicznych uroczystosci w rzymskim Koloseum w 2000 roku jako
pierwszego sposréd meczennikéw XX wieku patriarchy Moskwy i
Wszechrusi Tichona[21]. Owa fascynacja nie moze jednak przestaniac
faktu, ze w pewnym momencie komunistom udato sie ztamaé¢ opor
uznawanej przez nich prawostawnej hierarchii i sprawi¢, ze stala sie
ona wierng shtuzebniczkg systemu komunistycznego, a z czasem
postkomunistycznego[22]. I wlasnie ten fakt ma obecnie dla dialogu
katolicyzmu i prawostawia, a szerzej dla dziatalnosci Cerkwi w Ros;ji
najbardziej fundamentalne znaczenie. Bo cho¢ system komunistyczny
upadl, a prawoslawie odzyskalo wolno$¢ - to nadal jest ono
wewnetrznie zniewolone.

Przykladem moze by¢ tegoroczne przestanie patriarchy Aleksego II z
okazji rocznicy Wielkiej Wojny OjczyZnianej. Patriarcha uznat w nim, ze
wojna ta zjednoczyta nardd, sprawiajgc, ze w jednym porywie stangt on
wspodlnie w obronie ojczyzny. ,,W ogniu doswiadczen oczyscita sie dusza
narodu” — podkreslit i dodat, ze jak wiele razy w historii Rosji, tak i
wtedy Rosjanie dali liczne przyktady wielkiego poswiecenia i wyrzeczen.
W wystawianiu jednosci narodu nie przeszkodzity hierarsze fakty
historyczne. A zgodnie z nimi po stronie Hitlera walczylo przeciw
Stalinowi ponad milion zZoinierzy, ktérzy zbiegli z Armii Czerwonej,
ws$rod nich najbardziej znane oddzialy ROA generata Andrieja Wiasowa.
Liczni historycy, nawet rosyjscy, coraz czesciej w ich postepowaniu
dostrzegajg bunt przeciwko Stalinowi i jego zbrodniom, a nie zwyczajng
zdrade. Inna rzecz, ze trudno wymagac od patriarchy, by wspominat on
o tej wewnetrznej opozycji, skoro w swoim liScie nawet nie raczyt
zauwazy¢, ze podczas II wojny Swiatowej staly naprzeciw siebie nie sity
Swiatla i ciemnosci, ale sity ciemno$ci hitlerowskich i ciemnoS$ci
komunistycznych. Przeciwnie, zdaniem patriarchy podczas II wojny
Swiatowej Zwigzek Sowiecki bronit $wiat przed ,$miertelnym
zagrozeniem”, jakim byt ,uzbrojony w atychrzescijariskg ideologie
nazizm”. W liScie nie ma nawet stowa, Ze ideologia, w imie ktorej
walczyl Zwigzek Sowiecki, byta réwnie zbrodnicza, antyludzka i
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antychrze$cijanska jak nazizm. W ogéle o stalinizmie czy zniewoleniu
Cerkwi patriarcha nie wspomina. Zamiast tego raczy swoich rodakéw
opowieSciami o tym, jak to wielu Zolnierzy nawracalo sie na
prawostawie, i ilu to oficeréw wstepowato do seminariéw{23].

O tym wszystkim w dialogu z Moskwg zapomina¢ nie mozna. A $ledzac
oficjalne wypowiedzi papieskie, czy obserwujgc polityke Jana Pawta II
wobec Rosji, mozna bylo momentami odnie$¢ wrazenie, Ze Papiez w
ogole nie dostrzega tej drugiej, o wiele mniej przyjaznej, cieptej i
warto$ciowej twarzy prawostawia w tym kraju. Zafascynowany pieknem
i glebig teologicznej mysli ,rosyjskiego ztotego wieku” Jan Pawet II
zdawat sie traktowac jg czasem jako terazniejszg rzeczywistosé. Nie
sposOb bowiem inaczej oceni¢ (chyba zZe traktowad je jako profetyczne
przewidywanie) marzenia papieza o pielgrzymce do Rosji czy wrecz o
szybkim, poprzedzajgcym Wielki Jubileusz, catkowitym pojednaniu z
prawostawiem. Z teologicznego czy ideowego punktu widzenia trudno
sie oczywiscie z Janem Pawlem II nie zgodzi¢ - nic nie stoi na
przeszkodzie, by do takiego pojednania doszto. Nic — poza rzeczywistg
sytuacjg rosyjskiej Cerkwi prawostawnej. Profetyczna wizja koniecznej
jednosci sprawiata, ze Jan Pawet II nie chciat wspomina¢ o gtebokim
uwiktaniu rosyjskiego prawostawia w polityke.

Koscioly siostrzane

Zwigzane to bylo bez watpienia z faktem, Ze prawostawno-katolicka
jednos¢ byta najwiekszym pragnieniem Papieza[24]. Jan Pawel II mial
pelng Swiadomos¢, Ze jedno$¢ ta jest blizsza niz kiedykolwiek, i od
pierwszych dni swojego pontyfikatu poswiecal jej niezwykle wiele
uwagi. Niedopelniona (i tu trzeba powiedziec¢ jasno - nie tylko z winy
prawostawnych) droga do tej jednosci rozpoczeta sie juz 29 listopada
1979 w Stambule. To tam niezwykle mocno Papiez podkreslil, ze oba
siostrzane Kos$cioly spotykajg sie we ,wspoOlnej wierze apostolskiej”
oraz zaapelowal o przySpieszenie w imie ewangelizacji ,braterskiego
pojednania”[25]. POZniej byly kolejne niezwykle wazne gesty:
wypowiedzenie Credo po grecku, bez kontrowersyjnego filioque,
przeprosiny skierowane do prawostawnych Grekéw za winy tacinnikow,
czy wymieniane juz postania kierowane do Rosjan, a szerzej wszystkich
chrzescijan wschodnich.
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To pragnienie jednos$ci przejawialo sie w stosowaniu za Pawlem VI
glebokiego teologicznie terminu Kos$cioly siostrzane, ktéry - jak
wskazywal w przeméwieniu w czasie nabozenstwa ekumenicznego w
prawostawnej katedrze Sw. Mikotaja Jan Pawel II - nie jest tylko
»~Zwrotem grzecznoSciowym”, ale podstawowg kategorig ekumeniczng
eklezjologii[26]. Oznacza ona, wedlug polskiego teologa o. Wactawa
Hryniewicza, przede wszystkim uznanie, ze oba Ko$cioty zachowaty
wspélng intencje wiary, wspolng godnos$¢ i wspdlne znaczenie[27].
,Zaden z Ko$cioléw nie ma wylgcznego prawa do $rodkéw zbawienia.
Dar zbawienia obecny w obydwu KoSciotach nie sklania nikogo do
«nawracania» wiernych jednego Kos$ciota do drugiego. Wrecz
przeciwnie, jest najgtebszym motywem uszanowania drugiego Kosciota
jako duchowej ojczyzny cztowieka, w ktorym dokonuje sie jego
zbawienie”[28] — wskazuje o. Hryniewicz.

Aby jednak rzeczywiScie termin ten nie miatl wylgcznie znaczenia
grzecznos$ciowego, konieczne jest nie tylko jego powtarzanie, ale przede
wszystkim stosowanie w praktyce stosunkow miedzykoScielnych. A z
tym bywalo za pontyfikatu Jana Pawla II (z réznych, czesto
zewnetrznych powodéw) rozmaicie. Jak wskazuje diakon Kurajew w
cytowanym juz tekscie, szczegblnie uderzajgcy byt z tej perspektywy
fakt, ze sam termin KoS$cioty siostrzane zostal zanegowany przez
jednego z najblizszych wspotpracownikéw Papieza, Owczesnego
prekfekta Kongregacji Nauki Wiary kard. Josepha Ratzingera. W
opublikowanej w roku 2000 Nocie o okresleniu Koscioly siostrzane
poddat on w watpliwos¢ powszechne rozumienie terminu tak czesto
stosowanego przez Jana Pawla II. ,Nie mozna w sposéb wiasciwy
twierdzi¢, ze Kos$ciél Kkatolicki jest «siostrg» jakiego$§ KoSciota
partykularnego czy grupy Koscioléw. Nie jest to po prostu kwestia
terminologiczna, lecz przede wszystkim zagadnienie poszanowania
podstawowej prawdy wiary katolickiej: prawdy o jedynosci KoSciota
Jezusa Chrystusa. W istocie jest tylko jedyny Kos$ciét i dlatego termin
«Koscioty» w liczbie mnogiej moze odnosi¢ sie jedynie do KoSciotéw
partykularnych. Zatem nalezy unika¢, jako Zrddia nieporozumienia i
zamieszania teologicznego, stosowania takich sformutowan jak «oba
nasze KoScioty», ktore, jezeli sg odniesione do Ko$ciota katolickiego i do
catosci  Ko$ciotow  prawostawnych  (lub  jednego  Kosciota
prawostawnego), zaktadajg wielo$¢ nie tylko w ptaszczyZnie KoSciotéw
partykularnych, lecz takze w plaszczyznie jednego, S$wietego,
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katolickiego i apostolskiego KosSciota wyznawanego w Credo, ktérego
rzeczywiste istnienie zostaje w ten sposob przestoniete” - podkresla
Nota[29]. Jeszcze dalej w odrzuceniu terminu ,,KoScioty siostrzane”, po
opublikowaniu Dominus Iesus poszli rosyjscy katolicy. W jednym z
omawiajgcych note artykulow ks. Stefan Caprio stwierdzil wprost:
,Kosciét Kkatolicki i Cerkwie prawostawne nie sg rownoprawnymi
partnerami. Pelnym Kosciotem jest tylko Kosciot
rzymskokatolicki”[30]. Dla wielu prawostawnych Rosjan ta kakofonia
przestania katolickiego oznacza, Zze stowa papieskie sg w istocie
falszywe. Diakon Kurajew uznaje, ze w istocie termin ten zostat juz
odrzucony. Od lat 90. trwa bowiem brutalna walka z rosyjskim
prawostawiem, prowadzona przez pragngcych je zdominowaé
katolikow[31].

Duszpasterska koniecznosc czy ekumeniczny btad

Na dowdd tego tak on, jak i niemal wszyscy rosyjscy prawostawni
hierarchowie przytaczajg dwa argumenty. Po pierwsze - prozelityzm,
ktérego najbardziej wymownym swiadectwem byto, zdaniem patriarchy
Aleksego II, ustanowienie w Rosji najpierw tymczasowej, a pdzniej
normalnej katolickiej struktury duszpasterskiej (ze znaczgcym, co
niezwykle istotne, udziatem ksiezy Polakéw), a po drugie - dziatalno$¢
Kos$ciota greckokatolickiego na Ukrainie (tego problemu z braku miejsca
nie bede tu omawiat).

Patriarcha Aleksy II w zasadzie w kazdym wywiadzie po$§wieconym
relacjom z Watykanem przypomina, ze nie bedzie prawdziwego dialogu
i pojednania miedzy obiema wspolnotami, dopoki Kosciot
rzymskokatolicki nie przestanie traktowa¢ Rosji jako terendéw
misyjnych. I cho¢ w ostatnich latach Jan Pawel II wielokrotnie
zapewnial, Ze wcale tak Rosji nie traktuje, to jednak jeszcze w 1991 roku
w przemoOwieniu skierowanym do polskich biskupéw stosowal takie
wlasnie okreSlenie odnosnie do pracy polskich kaptanéw i o0séb
zakonnych w Rosji. ,Na pewno caly ten gigantyczny teren w pewnym
sensie dawnego imperium carskiego, ale przede wszystkim Zwigzku
Radzieckiego, po 70 latach systematycznej, programowej ateizacji,
ateizmu ideologicznego i administracyjnego, jak to zwykl nazywac $p.
kardynal Wyszynski, bardzo czeka na prace KoSciota, na misje
ewangelizacyjng. Jest to prawdziwa misja i praca pionierska, dlatego
tym naszym umitowanym braciom, ktérzy sg nam tak bliscy i sg tu
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prawie wszyscy razem z hami, zyczymy z calego serca
blogostawienistwa Bozego, ducha rady i mestwa w poczynaniach, ktére
stojg przed nimi”[32] - podkreslat Papiez. Co gorsza — i to juz trudno
uznac za jezykowy lapsus dal prawostawnym do reki niezwykle mocng
bron, wigzac misje ewangelizacyjng KoSciota ze szczegdlng w niej,
dziejowg rolg Polski i Polakéow. ,,To nasze wielowiekowe, wieloletnie
patrzenie na Wschdod 2z punktu widzenia Ewangelii, misji
ewangelizacyjnej, jak gdyby zyskiwato w obecnych znakach czasu nowe
potwierdzenie” - moéwit do biskupéw, zastrzegajgc w dalszych
zdaniach, ze nie chodzi mu o prozelityzm. Jednak to, co zostato
powiedziane na poczgtku, czyli zacheta do misji w Rosji i wspomnienie
o szczegolnej roli, jakg ma w niej do spelnienia Polska, zostato bardzo
dobrze ustyszane. Juz jesienig tego roku patriarcha Aleksy II oskarzyt
Watykan i polski Kosciét o uprawianie ,religijnego klusownictwa” na
terenie jurysdykcji rosyjskiej Cerkwi prawostawnej[33].

A pbzniej bylo juz tylko gorzej. Dzialalnos¢ czasem zbyt pewnych
siebie i niedoksztalconych ekumenicznie duchownych z Polski czesto
prowadzita do zadrazniania stosunkéw prawostawno-katolickich. I cho¢
trudno za to wini¢ samego Papieza, to niestety, wina za eklezjalng bute
czy pyche spadata wtasnie na niego. Co wiecej — i tu juz bezposrednio
sam Jan Pawet II ponosi odpowiedzialnos¢ - stuszne z duszpasterskiego
punktu widzenia decyzje o powotaniu najpierw tymczasowej, a z
czasem normalnej jurysdykcji katolickiej na terenach Rosji zostaty
odebrane  jako  policzek  ekumeniczny.  Powodem, czesto
przypominanym, bylo to, ze Watykan ostatecznie i w pelni nie
przedyskutowal ich powotania z rosyjskg Cerkwig prawostawna.
Oznacza to, ze nie traktuje jej w istocie jako rownorzednego partnera, a
jako — w jakim$ sensie - rywala. To za$ jest sprzeczne z podpisanym
przez Kosciot rzymskokatolicki Dokumentem Miedzynarodowej Komisji
Mieszanej do dialogu ekumenicznego miedzy  KoSciotem
rzymskokatolickim i Ko$ciotem prawostawnym VII sesji plenarnej w
Balamand. Decyduje on, Ze strona katolicka powinna informowaé o
wszystkich planowanych akcjach duszpasterskich na terenach
tradycyjnie prawostawnych[34].

Kilka stow podsumowania
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Nawet niezwykle pobiezne (takie jak powyzej) przyjrzenie sie
stosunkowi Jana Pawta II do Rosji wymusza stwierdzenie, Ze jak wiele
innych sfer jego dziatlalnosci, naznaczony jest on swoistym
rozdwojeniem. Z jednej strony mamy niezwykle duchowe otwarcie na
bogactwo rosyjskiej tradycji religijnej, profetyczne wrecz pragnienie
jedno$ci. Z drugiej jednak strony dostrzec w nim mozna
administracyjne, ekumeniczne i duszpasterskie btedy, a przynajmniej
niedopatrzenia. W profetycznym zaangazowaniu na rzecz jednosci, w
wielkich gestach Janowi Pawtowi II brakowato najwyrazniej cierpliwosci
czy umiejetnoSci dopilnowania tego, by wypowiedziane stowa czy
zrealizowane gesty byly rzeczywiscie przektadane na praktyke na dole.
A to przeciez praktyka, a nie teoria ma najwieksze znaczenie w
normalnych relacjach ekumenicznych. Mozna tez odnie$¢ wrazenie, ze
niekiedy brakowato Papiezowi z Polski zrozumienia rosyjskich fobii.
Wezwanie Polakéw do ewangelizacji Rosji bylo przykladem takiego
wiasnie niezrozumienia.

Mimo to trudno jednak nie zauwazy¢, ze samo nauczanie papieskie
odnoszgce sie do prawostawia, czy - w wezszym zakresie — do
prawostawnej Rosji czeka jeszcze na glebokie przyswojenie w Polsce, a
takze na Swiecie. Przez wiele lat jeszcze KoSciét zachodni przyswajac
bedzie prawde o potrzebie oddychania dwoma ptucami chrzes$cijanstwa,
ktérg tak mocno i dobitnie sformutowat Jan Pawet II. I to wlasnie
nauczanie stanie sie podstawg (miejmy nadzieje rychlej) jednos$ci
Kos$ciotow katolickiego i prawostawnego.

Tomasz Terlikowski

Tekst opublikowany w 3. numerze Teologii Politycznej
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jeden z najwiekszych w historii Kosciota rzymskokatolickiego -
podkreslit prawostawny hierarcha.
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