Huxley. Nowoczesnos¢ jako dystopia [TPCT 399]

Idee Huxleya uderzajg w dzisiejsze dzwony. Poréwnujgc go z George'em
Orwellem, mozna stwierdzi¢, ze Huxley nie tyle byt lepszym pisarzem,
co lepszym prorokiem. W $wiecie, gdzie rzeczywisto$¢ przewyzsza
czasem naj$mielsze wyobrazenia, miekka wizja technologicznego
przymusu Huxleya staje sie bardziej namacalna niz parszywa polityczna
brutalnos$¢ ,,Roku 1984”. Takie oblicze nowoczesnosci jako dystopii,
potrzebuje dobrego opisu, ale tez wprawnego oka i zrecznego
przewodnika — Huxley, w tym kontekscie ciggle zdaje sie mie¢ wiele do
przekazania.

Czy nauka moze by¢ nosnikiem totalizmu? Spowity w hybris Rozum
przedsionkiem do piekta? Dzisiaj wrecz nieswojo jest to powiedzie¢ na
glos. Otoczeni coraz to bardziej subtelng technologig, zanurzeni w
wirtualnym Swiecie, zapatrzeni w mozliwos$ci ptyngce z ogromu
potencjatu Swiata innowacji — zdawatoby sie powinniSmy takie
spostrzezenia potepic i odrzucic z teatralnym wrecz grymasem
niecheci! Jednak tak mocno sprzegnietym z ideg postepu, moze nam
umkng¢ pewna filozoficzna konsekwencja, ktora gdzies pod spodem
nadaje jej forme. W gruncie rzeczy - jak dobrze sie zastanowi¢ — jest
ona podszyta niezgodg na panujgcy porzadek. W centralnym punkcie
tej idei znajduje sie podwazenie pewnego tadu i ustanowienie w zamian
nowego — lepszego. Wyemancypowany rozum oprocz starannie (lub
mniej) sporzgdzonego domknietego systemu bierze sobie do pomocy
narzedzia do jego realizacji. MieliSmy doskonate przyktady literackiego
ujecia tego zagadnienia. Orwell w swoim ,,Roku 1984” przedstawit
szorstki i brutalny §wiat, ktory zdawat sie odzwierciedlaé
dwudziestowieczne imaginarium. Swiat, ktéry jawi sie dzisiaj, zdaje sie
by¢ mniej narazony (a moze lepiej ,,przerazony”) na takg wizje.
Wytaniajgcy sie technopol zdaje sie znacznie blizszy stonecznej,
pastelowej odmianie przymusu — ta z kolei doczekata sie prezentacji w
prozie bohatera tego numeru — Aldousa Huxleya.



Urodzony jeszcze w wieku, ktéry na drodze postepu chciat wprowadzac
ludzkg kondycje w przestrzenie nowoczesnos$ci i miat uporac sie
nieodwotalnie z niechciang przygodnoscia, stat sie sygnalistg Swiata,
ktéry miat sie zmagac z tak rozumiang ideg progresu. Ta specyficznie
rozumiana nauka z jej darwinistycznym prawem przetrwania
najsilniejszego, podniesionym do rangi warto$ci moralnej — szybko
doczekata sie swojej politycznej reprezentacji. Gdy siegniemy do
dziennikow, ksigzek, tekstow i gazet tego czasu - szybko zorientujemy
sie, jak wiara w nowoczesno$¢ pobrzmiewata nie tyle gluchym echem,
lecz stanowita gtdwny ton i rytm catej epoki. Ernst JUnger pisal, ze
»socjalizm i nacjonalizm sg dwoma wielkimi kamieniami miyriskimi,
miedzy ktérymi postep miele resztki dawnego $wiata”. Czuc tu nie tylko
site tych idei, jak i ich 6wczesny powab. W ten sposob ksztattowat sie
nowy $wiat. Mozna by rzecz - ze jego symbolami statly sie fabryka i
laboratorium. Sprawczo$¢ i rozum - sprzegniete w realizacji
politycznosci.

Huxley, mozna rzec, rasowy pisarz polityczny — zauwazyt calg
przewrotnos$¢ tak uymowanej rzeczywistosci. Jego krytyka nauki dla
samej nauki odbija echa mysli Spenglera, jednoczes$nie eksplorujgc
filozoficzne fundamenty, na ktérych opiera sie ufnos¢ w polityczny
rozum. Krotko méwigc, Huxley zauwaza, ze rodzgce sie zagrozenie z
technologii na ustugach polityki — wlasciwie staje sie wehikutem dla
dawnej idei Makiawela: antropologicznego pesymizmu, sztuki
kamuflazu i ztudzenia, a zarazem posepnej technologii wladzy — przy
ostatecznym porzuceniu kategorii metafizycznych. Huxley zdaje sie
obrazowad, ze celem tak rozumianego realizmu politycznego jest
»posrednie ksztatcenie jednostek w zakresie heurystyki strachu”, i to
wiasnie antyutopia moze stanowic jego najpelniejsze przedstawienie.

W ,,Nowym wspanialtym Swiecie” w gruncie rzeczy wszystko to jest
spelnieniem koszmaru doskonatego totalitaryzmu i manifestu realizmu
politycznego, doprowadzonego do ostatecznych konsekwencji
politycznie zaprzegnietej nauki i technologii. W ujeciu filozoficznym ta
ksigzka reprezentuje najbardziej radykalng opozycje wobec nadziei w
kontekscie zastanej rzeczywistosci — pozostaje czysta Koniecznos¢. To
obraz cztowieka, ktory nagle znajduje sie w spoteczenstwie pelnym
komfortu, ale bez grzechu, wolnosci, prawdziwego niebezpieczenstwa,



poezji, mitosci czy w koricu Boga. Jednoczes$nie Huxley postuguje sie
literackim opisem, aby dokonac refleksji nad arcyfilozoficznym
zagadnieniem: czy istnieje mozliwo$¢ pogodzenia postepowej
technologii z wolno$cig — i czy w obliczu spetnienia pozostaje jeszcze
przestrzen na wolnos$¢ i czy jest ona nadal potrzebna w obliczu
immanentnego raju.

Idee Huxleya uderzajq takze w dzisiejsze dzwony. Porownujgc go z
George'em Orwellem, mozna stwierdzié, ze Huxley nie tyle byt lepszym
pisarzem, co lepszym prorokiem. W Swiecie, gdzie rzeczywistos$¢
przewyzsza czasem najSmielsze wyobrazenia, miekka wizja
technologicznego przymusu Huxleya staje sie bardziej namacalna niz
parszywa polityczna brutalnos$¢ ,,Roku 1984”. Takie oblicze
nowoczesnosci jako dystopii, potrzebuje dobrego opisu, ale tez
wprawnego oka i zrecznego przewodnika — Huxley, w tym kontekscie
ciggle zdaje sie mie¢ wiele do przekazania.
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