Lukasz Warzecha: O rownosci szans. W
odpowiedzi p. Tobole-Pertkiewiczowi

Cze$¢ pism o wyraznym ideologicznym profilu przychylnym obecnej
wladzy dostaje pienigdze za nic, poprzez system dotacji. Czes¢, o
profilu tej wiadzy nieprzychylnym, nie dostata nic.

Czes¢ pism o wyraznym ideologicznym profilu przychylnym
obecnej wladzy dostaje pienigdze za nic, poprzez system dotacji.
Czes¢, o profilu tej wladzy nieprzychylnym, nie dostala nic.

Pan Pawel Tobota-Pertkiewicz wystosowal list do Igora Jankego w
glosnej ostatnio sprawie dotacji dla pism. List jest wprawdzie
adresowany do Igora, ale poniewaz i ja jestem w nim wymieniony, a o
mojej interwencji w sprawie czasopism takze sporo pisano, pozwole
sobie przeto odpowiedzie¢ we wtasnym imieniu.



Pan Tobota-Pertkiewicz, cztonek wiadz Polsko-Amerykanskiej Fundacji
Edukacji i Rozwoju Ekonomicznego PAFERE, stawia teze, ze Srodowiska,
wydajgce konserwatywne pisma kompromitujg sie, siegajgc w ogble po
panstwowe dotacje. Nic bowiem dziwnego, Ze czyni to lewica, ale
prawica czyni¢ tego nie powinna. Z tego tez punktu widzenia potepia
moje i Igora interwencje w tej sprawie.

Problem polega na tym, Ze p. Tobota-Pertkiewicz, cho¢ powotuje sie na
wybitnego ekonomiste Fryderyka Bastiata, zarazem kompletnie
zapomina o wolno$ci konkurencji i rownos$ci szans. Wyobrazmy sobie,
ze na ulicy sg dwa sklepy. Jeden z nich dostat od wiadz dzielnicy
doskonatg lokalizacje bez zadnych dodatkowych optat, a na dodatek
zostat zwolniony z taksy za zajecie chodnika na wytozenie skrzynek ze
Swiezymi warzywami. Drugi dostat lokalizacje znacznie gorszg i z
zadnych optat zwolniony nie zostatl. Czy sklepy te dziatajg w warunkach
wolnej konkurencji i réwnosci szans? Oczywiscie — nie. Wiasciciel
drugiego sklepu moze uwazaé, ze nikt nie powinien dostawac¢ zadnych
ulg, a lokalizacje sklepéw powinny by¢ losowane, a nie przyznawane
przez wladze dzielnicy, ale na razie dziata w takiej rzeczywistos$ci, jaka
jest. I dlatego mialby racje, domagajgc sie od wtadz dzielnicy lepszego
miejsca i podobnych zwolnien jak konkurent.

Tak wyglada obecnie sytuacja. Cze$¢ pism o wyraznym ideologicznym
profilu przychylnym obecnej wiadzy dostaje pienigdze za nic, poprzez
system dotacji. Czes¢, o profilu tej witadzy nieprzychylnym, nie dostata
nic. Czy mozna od nich wymagac, ze w tych okolicznosciach uniosg sie
honorem i uznajg, ze wszystko jest w porzgdku? Nie, poniewaz zostata
naruszona zasada réwnosci szans i wolnej konkurencji. Poki system
dotacji istnieje i poki trwa ostra wojna polityczna, mamy prawo
domagac sie rOwnego traktowania stron w jego ramach.

Takich sytuacji, gdy naruszana jest réwnowaga konkurencji, jest
mnoéstwo. Nalezg do nich wolne strefy ekonomiczne, preferencje dla
zagranicznych inwestorow, a takze sytuacje, gdy babcia handluje na
chodniku pietruszkg, nie ponoszgc z tego powodu zadnych optat, ktére
muszg uiszczad uczciwi sklepikarze. Czy te optaty sg zasadne — to inna
sprawa. Nonsensem jest takze tworzenie SSE, w ktérych panujg



korzystniejsze warunki podatkowe. JeSli tak sprzyja to zakladaniu
biznesu, niech podobne zasady obowigzujg w caltym kraju. Ale to sg
postulaty utopijne albo na przysztos¢.

W przypadku dotacji dla pism ja takze jestem zwolennikiem ich
zniesienia. Nie wolno jednak zapominaé¢ choc¢by o tym, Ze cze$¢ pism
juz je dostawata, wiec nowi, pozbawieni dotacji, nie bedg mieli rownego
startu. Niektorzy - jak Stowarzyszenie im. Brzozowskiego, wydawca
,Krytyki Politycznej”, dostali nie tylko setki tysiecy dotacji, ale jeszcze
za bezdurno lokal w najlepszym miejscu Warszawy. Czy to, zdaniem p.
Toboty-Pertkiewicza, tworzy warunki rownej konkurencji? Niektorzy
mogliby podnie$¢ i ten problem (o ktérego wadze do konca przekonany
nie jestem, ale trudno go jednak zlekcewazy¢), ze z powodu S$cistego w
wielu wypadkach potgczenia wielkiego biznesu z politykg znacznie
wieksze szanse na obfite wspomozenie majg pisma idgce na reke
wiadzy.

Pan Tobota-Pertkiewicz pokazuje wreszcie wyliczenie, z ktérego ma
wynikaé, ze aby osiggngé¢ poprzedni poziom dotacji, wystarczytoby,
zeby kazdy czytelnik ,,Frondy” wyltozyt nieco ponad 7 zt. Ja proponuje
inne wyliczenie. ,Krytyka Polityczna” dostata 140 tys. zi. To sg
pienigdze niezalezne od dochodéw =ze sprzedazy pisma czy
funkcjonowania Nowego Wspaniatego Swiata. Pisma konserwatywne
apelujg do swoich czytelnikéw o pomoc finansowg. Zaktadam, ze taka
pomoc Srednio wynosi 50 zt. Zatem aby osiggng¢ poziom dotacji dla
»,KP” musiatoby sie ztozy¢ 2800 oséb na jedno pismo. Duzo czy mato?
Sprawa wzgledna, ale pamietajmy, ze ,KP” ma te pienigdze
zagwarantowane, bez zadnych apeli i sktadek.

Podsumowujgc - obecny system nie jest dobry. Jest zly i rodzi
patologie. Ale jest. I poki jest, trzeba walczy¢ o to, zeby w jego ramach
panowata wzgledna choéby réwnowaga. Dziwi mnie, ze autor listu do
Igora Jankego tego nie rozumie.
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