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Pierwsi brytyjscy rzgdzgcy w Indiach zadowalali sie rzgdzeniem.
Niektorzy z nich dzieki dtugoletniemu przebywaniu w tym kraju bez
kontaktu z Brytanig zasymilowali sie mentalnie z ludZmi, nad ktérymi
mieli wladze. P6zniejszy typ rzadzgcych, do ktérego nalezeli coraz
cze$ciej wierni urzednicy Whitehall, ktérzy stuzyli przez ograniczony
okres (po ktorym wracali do ojczyzny, albo by przej$¢ w stan spoczynku,
albo by wykonywac¢ inne zadania), woleli raczej wprowadza¢ w Indiach
korzysci ptyngce z zachodniej cywilizacji. Nie zamierzali wykorzeniaé
czy tez wptywac na ogolng ,kulture”, lecz wyzszos$¢ zachodnich
organizacji politycznych i spotecznych, angielskiego systemu
edukacyjnego, systemu prawnego zachodniego ,,o§wiecenia” i nauki
wydawat im sie tak oczywisty, iz juz sama chec¢ czynienia dobra byta
wystarczajgcym motywem, by je wprowadzac. Po Brytyjczyku, ktory
sam byt nieSwiadomy wagi religii w formacji wtasnej kultury, trudno
byto oczekiwac¢ uznania jej znaczenia w zachowaniu innej. W
wyrywkowym narzucaniu obcej kultury — oszustwie, w ktérym sita gra
jedynie pos$lednig role: najsilniejszymi bodZcami byty odwolywanie sie
do ambicji i pokus, na jakie rdzenny mieszkaniec byt wystawiony, by
moégt podziwia¢ w zachodniej cywilizacji nie to, co zastugiwato na
podziw, do tego z falszywych pobudek — zawsze przeplatajg sie $cisle
zwigzane ze sobg motywy arogancji i szczodrosci, jednoczesnie
przeswiadczenie o wyzszosSci i pragnienie przekazania sposobu zycia, na
ktérym owa wyzszos$¢ jest oparta. W ten sposéb rdzenny mieszkaniec
zaczyna gustowaé¢ w zachodnim modelu zycia, cechuje go zawistne
uwielbienie dla konkretnej wtadzy i uraza wobec swych nauczycieli.
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Uwaga na temat kultury i polityki
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Bynajmniej nie dlatego, ze politycy to zawsze ,ludzie kultury”, ale z
tego powodu, ze ,kultura” jest postrzegana jako instrument polityki, a
czasami jest na tyle spotecznie pozgdana, iz w interesie panstwa lezy jej
promocja. Nie tylko styszymy z wysokich politycznych kregéw, ze
»stosunki kulturalne” miedzy krajami sg niezwykle wazne, ale tez
zaklada sie biura, mianuje urzednikow w wyraznym celu utrzymywania
takich stosunkéw, ktore majg w zamysle krzewiC przyjazne relacje
miedzy narodami. Fakt, iz kultura stata sie w pewnym sensie dziatem
polityki, nie powinien zatrze¢ w naszej pamieci okreséw, w ktorych
polityka byla aktywnie uprawiana w jej ramach miedzy
przedstawicielami odmiennych kultur. Tym samym nie bez znaczenia
jest proba wskazania miejsca polityki w obrebie kultury zjednoczonej i
podzielonej zgodnie z takim rodzajem jednoSci i podziatu, ktérym sie
zajmujemy.

Mozemy zalozy¢, tak sgdze, ze w spoteczenstwie na tyle wyrazistym, ze
uprawianie polityki oraz zywotne zainteresowanie sprawami
publicznymi nie bedg sprawg kazdego czy tez kazdego w tym samym
stopniu, nie kazdy powinien sie sam zajmowac kierowaniem losami
kraju, chyba zZe jest to czas kryzysowy. W jednorodnie sterylnym
regionalnym spoteczenstwie sprawy publiczne lezaltyby w interesie
kazdego czy tez w interesie przewazajgcej wiekszosci jedynie w obrebie
bardzo matych jednostek spotecznych oraz lezalyby w interesie coraz
mniejszej liczby oséb w wiekszych jednostkach spotecznych, w obrebie
ktérych  istnialyby mniejsze. W  zdrowym rozwarstwionym



spoteczenstwie sprawy publiczne bylyby obowigzkiem oséb o ré6znym
urodzeniu — wieksza odpowiedzialnos¢ bytaby dziedziczona przez tych,
ktérzy posiedli wiecej przywilejéw dzieki pochodzeniu, u ktérych
interesy wtasne i interesy ich rodzin (bedgcych ,skladowg tkanki
kraju”) powinny wspétgra¢ z duchem publicznym. Rzadzgca elita
narodu jako cato$§¢ powinna sktada¢ sie z ludzi, ktérych obowigzki
zostaty odziedziczone wraz z majgtkiem i pozycjg, a ktérych znaczenie
stale by wzrastato, czesto pod przywddztwem wschodzgcych jednostek
o wyjatkowych zdolnosciach. Ale méwigc o elicie rzgdzgcej, musimy
unika¢ mysSlenia o elicie ostro oddzielonej od innych elit
spoleczenstwa.

Relacje elity politycznej — przez co rozumiemy czotowych cztonkéw
wszystkich skutecznych i okreSlonych grup politycznych, gdyz
przetrwanie systemu parlamentarnego wymaga statego wspotgrania z
opozycjg — z innymi elitami bytyby okreslone zbyt prymitywnie, gdyby
opisac je okresleniem komunikacji miedzy ludzmi czynu i ludZzmi mysli.
Jest to raczej relacja miedzy ludZmi o innych typach umystowosci oraz
odmiennych obszarach mys$li i dziatania. Wyrazisty podziat miedzy
myslg i dzialaniem jest nie bardziej mozliwy do obrony w przypadku
polityki niz w przypadku zycia religijnego, w ktérym uczestnik musi
wykazywac sie wtasnym dziataniem, a ksigdz o nastawieniu laickim nie
moze zupelnie nie mieé¢ praktyki w medytacjach. Nie istnieje
ptaszczyzna aktywnego zycia, w ktérej mysl jest znikoma, oprécz tej, na
ktérej automatycznie wykonuje sie polecenia, i nie istnieje Zaden
gatunek myslenia niemajgcy wptywu na dziatanie.

Sugerowalem  wczeSniej, Ze spoleczenstwo jest zagrozone
dezintegracja, jesli wystepuje w nim brak kontaktu miedzy ludZmi na
roznych  obszarach dzialania -  politycznych, naukowych,
artystycznych, filozoficznych i religijnych umystow. Tego rozdziatu nie
da sie naprawi¢ jedynie za sprawg organizacji publicznej. Nie jest to
kwestia zebrania komisji przedstawicieli réznych typéw wiedzy i
doswiadczenia, powotywania kazdego, by doradzal wszystkim innym.
Elita powinna by¢ czym$ innym, czym$ o wiele bardziej spdjnym
organicznie niz panel bonzéw, laikow i potentatéw. Ludzi, ktérzy
spotykajg sie wylgcznie w okreS§lonych powaznych celach, a przy
oficjalnych okazjach, gdzie nawet nie mogg sie w pelni poznaé. Moze
nawet im leze¢ na sercu wspdlna sprawa, mogg podczas indywidualnych
kontaktéw znalez¢ wspolny jezyk i myslowe idiomy oddajgce pelny



odcien znaczeniowy przydatny w dgzeniu do wspdlnego celu, ale za
kazdym razem bedg wracali z tych spotkan do wilasnego kregu
spotecznego oraz do wlasnego, wewnetrznego Swiata. Wszyscy wiedzg,
ze perspektywa milczenia przepelnionego samozadowoleniem,
wzajemnej radosnej §wiadomosci uczestniczenia we wspdlnym zadaniu
czy tez powagi i znaczenia kryjgcych sie pod ptaszczykiem dobrej
zabawy z blahego zartu sg cechami charakterystycznymi osobistej
zazytosci, a urok kazdego kregu przyjaciét zalezy od wspdlnej konwencji
spotecznej, wspolnego rytualu oraz wspdllnych przyjemnosci i
odpoczynku. Owe $rodki pomocnicze wspomagajgce zazyto$¢ sg nie
mniej wazne w werbalnym przekazywaniu znaczenia niz wspolny temat
znany uczestnikom spotkan. To wysoce niefortunne, jesli przyjaciele i
wspélnicy w interesach jednego czlowieka tworzg dwie niezwigzane ze
sobg grupy, choc jesli tworzg jedng i te samg grupe prowadzi to do
ograniczen.

Tego typu obserwacje na temat zazytosSci ludzkiej nie sg niczym nowym
— jedynym novum jest przywotywanie ich w tym kontekscie. Wskazujg
na atrakcyjnos¢ spoteczenstwa, w ktérym osoby z kazdej waznej
dziedziny sg w stanie spotkac sie i nie rozmawia¢ wytgcznie o sprawach
zawodowych lub meczyé sie, prébujagc mowi¢ o profesjonalnych
kwestiach os6b innych zawodow. Aby wiasciwie oceni¢ cztowieka czynu,
musimy go poznac — albo tez przynajmniej musimy znac na tyle duzg
liczbe 0séb majgcych podobne zajecia, by mdc przenikliwie odgadngé
tozsamos$¢ tego, ktérego jeszcze nie poznaliSmy. Poznanie czlowieka
mysli i wyrobienie sobie poglagdu na jego osobowo$¢ moze byc
niezwykle przydatne w ocenie jego pomystow. Nie jest to wcale
niestosowne, nawet w dziedzinie sztuki, cho¢ posiada istotne
ograniczenia, a poglad na osobowo$¢ artysty czesto zupelnie
niepotrzebnie wplywa na ocene jego pracy, gdyz kazdy artysta z
pewnoscig zauwazyl, ze o ile niewielu osobom jego sztuka podoba sie
mniej po tym, jak go juz poznali, o tyle o wiele wiecej 0s6b podchodzi z
wiekszg sympatig do jego prac, jesli uzna go za morowego chtopa. Cho¢
korzysci z tego faktu przewazajg, mogg uchybia¢ rozumowi i poniewaz
wspoélczesne spoteczenstwa sg liczebne, wszyscy nie mogg sie wzajem
znac.

W naszych czasach czytamy za duzo nowych ksigzek czy tez
przesladuje nas mysl o nowych ksigzkach, ktérych jeszcze nie
przeczytaliSmy. Czytamy duzo ksigzek, poniewaz nie mozemy poznac



wystarczajgcej liczby oséb, nie mozemy pozna¢ kazdego, ktorego
korzystnie dla nas bytloby zna¢, poniewaz jest ich za duzo. I tak, jesli
posiadamy umiejetnos¢ sktadania stéw i szczesScie, by mac je drukowad,
komunikujemy sie, piszgc kolejne ksigzki. Czesto to ksigzki pisarzy,
ktérych mamy szczescie znaé¢, zwykliSmy ignorowac¢, a im lepiej ich
znamy na stopie towarzyskiej, tym mniej ciggnie nas do tego, co
napisali. JesteSmy obcigzeni nie tylko brzemieniem ksigzek nowych,
jeszcze wieksze zazenowanie wywotuje zbyt wiele czasopism, relacji i
brulionéw krgzgcych w prywatnym obiegu. W celu bycia na biezgco z
najbardziej intelektualnymi z tych publikacji, mozemy poswiecaé trzy
niezmienne powody, dla ktérych czytamy: zdobywanie wiedzy, rado$¢
obcowania ze sztukg oraz przyjemno$¢ czerpana 2z rozrywki.
Tymczasem zawodowy polityk ma zbyt wiele zaje¢, by zajgc sie na serio
czytaniem, nawet w dziedzinie polityki. Ma o wiele za mato czasu na
wymiane idei i informacji z ludZmi na wysokich stanowiskach w innych
dziedzinach zycia. W spoteczenstwie mniejszych rozmiaréw (tym
samym spoteczenstwie, ktore jest o wiele mniej gorgczkowo zabiegane)
moze wystepowac wiecej rozméw i mniej ksigzek. Nie powinni$my sie
wiec dopatrywac tendencji — na istnienie ktorej niniejszy esej podaje
jeden przykitad — wystepujgcej u tych, ktérzy zyskali nieco reputacji, by
pisac ksigzki spo-za tematu, na ktérym owg reputacje zdobyli.

Niepodobna, zeby w calym zalewie tekstow drukowanych najgltebsze i
najbardziej oryginalne dziela dotarly badZz zwrdécilty na siebie uwage
szerszego odbiorcy czy tez nawet sporej liczby czytelnikéw, ktérzy
posiadajg kwalifikacje, by je doceni¢. Najdalej docierajg takie pomysty,
ktére schlebiajg aktualnej tendencji bgdZ emocjonalnemu nastawieniu,
a pozostate wypaczg sie, by sie wpasowaé¢ w to, co zostato juz
zaakceptowane. Osad, jaki pozostaje w umystowosci ogétu, raczej nie
nalezy do kategorii najlepszych i najmadrzejszych i jest zgota
odzwierciedleniem powszechnych uprzedzen wiekszosci wydawcéw i
recenzentow. W ten sposéb tworzymy idé€es recues — a konkretniej
mots recues — ktére z powodu swego emocjonalnego wptywu na te
cze$¢ publiki podatnej na wptyw stowa drukowanego musi by¢ brane
pod uwage przez zawodowego polityka i traktowane z szacunkiem w
publicznych wypowiedziach. Nie ma potrzeby, dla jednoczesnej recepcji
tych ,idei”, by byly spdjne, i cho¢ wykluczajg sie wzajemnie,
pragmatyczny polityk musi poczynac¢ sobie z nimi z takg atencjg, jakby
byly wytworami wielkiej przenikliwos$ci, owocem mysli geniusza czy tez



sumg madrosci wielu wiekéw. Dla zasady nie chtonie nawet czgstki
wonnosci, jakimi by¢ moze cechowaty sie, gdy bylty swieze, obwachuje je
tylko, kiedy juz zaczynajg podjezdzac.

W spoteczenstwie tak posortowanym, ze posiada kilka pozioméw
kultury oraz kilka pozioméw uprawnien i wiadzy, polityk mégltby
przynajmniej czu¢ mores w uzywaniu jezyka, szacunek dla osadu i
strach przed $miesznoscia mniejszej i bardziej krytycznej czesci
populacji, ktéra zachowuje pewne standardy stylu prozatorskiego.
Gdyby bylo to réwniez spoteczenstwo zdecentralizowane,
spoteczenstwo, w ktérym lokalne kultury wcigz kwitng i w ktérym
wiekszo$¢ probleméw ma wymiar lokalny, na temat ktérych miejscowe
populacje mogg formulowaé opinie z wilasnego doswiadczenia i z
rozméw z sgsiadami, polityczne wypowiedzi mogg réwniez przejawiac
sktonno$¢ do wiekszej klarownosci i poddawaé¢ sie mniejszej iloSci
wariacji interpretacyjnej. Miejscowy glos na temat miejscowej sprawy
bedzie najpewniej bardziej przystepny niz ten skierowany do catego
narodu i bedziemy mogli zaobserwowac, ze najwieksze nagromadzenie
wieloznacznosci oraz zaciemnionych ogdélnikéw wystepuje w mowach
adresowanych do catego Swiata.

Zawsze jest pozgdane, by cze$¢ edukacji oséb, ktore albo wrodzity sie,
albo tez kwalifikujg je umiejetnosci, by wejs¢ do najwyzszych kregéw
politycznych spoteczenstwa, sktadata sie z wstepu do historii, a czes¢
studiow nad historig powinna obejmowac¢ historie teorii polityczne;j.
Zaleta badan nad historig Grecji i greckiej teorii politycznej jako
wstepnych badan do historii powszechnej i innych teorii jest ich
uniwersalnos¢. Ma to wiele wspdlnego z niewielkim obszarem, raczej z
pojedynczymi osobami niz z masami oraz z ludzkimi emocjami
jednostek zamiast z tymi poteznymi bezosobowymi sitami, ktére w
naszym wspoOtczesnym spoteczenstwie utatwiajg myS$lenie, a nad
ktérymi badania zdajg sie zaciemnia¢ badania nad istotami ludzkimi.
Co wiecej, znawca filozofii greckiej raczej nie bedzie skory do przerostu
optymizmu na temat skutkéw teorii politycznej, gdyz zauwazy, ze
badania nad formami politycznymi najwyrazniej opierajg sie na btedach
systemOw politycznych oraz ze ani Platon, ani Arystoteles nie silili sie
na przepowiadanie, ani tez nie byli zbytnio optymistycznie nastawieni
do przysztosci.



Rodzaj teorii politycznej, ktory pojawit sie w stosunkowo mtodych
czasach, mniej zajmuje sie naturg ludzkg, ktérg jest sktonny traktowaé
jako co$, co zawsze moze by¢ zmodyfikowane, by wpasowac je do
jakiejkolwiek formy politycznej uznanej za pozgdang. Jej prawdziwe
zbiory informacji tworzg bezosobowe sity, ktore mogg pochodzi¢ z
konfliktu i potgczenia ludzkiej woli wielu ludzi, ale zaczely je wypierad.
Jako czes¢ dyscypliny akademickiej dla ludzi mtodych cierpi na kilka
niedociggnie¢. Oczywiscie ma tendencje do tworzenia umystow, ktore
bedg nakierowane na mys$lenie wytgcznie w kategoriach bezosobowych
i nieludzkich sit, jednoczesnie dehumanizujgc studentow. Zajmujgc sie
cztowieczenstwem wylgcznie w jego masie, zdaje sie separowac od
etyki, zajmujgc sie wylgcznie ostatnim okresem historii, w ktorym z
latwoscia mozna pokazaé, jak bezosobowe sity rzgdzity ludzkoscia,
redukuje badania nad rodzajem ludzkim do przynajmniej dwéch, trzech
stuleci historii czlowieka. Zbyt czesto wszczepia wiare w sztywno
okre§long przyszto$¢ i jednoczeSnie w przysztosé, ktérg mozemy
ksztattowa¢ dowolnie wedtug naszych preferencji. Wspdtczesna mysl
polityczna nierozerwalnie zwigzana z ekonomig i z socjologig ubiega sie
dla siebie o pozycje krolowej nauk. Albowiem nauki Sciste i
eksperymentalne sg oceniane wedtug ich uzytecznosci i sg cenne, jesli
dajg wyniki, kiedy sprawiajg, ze zycie albo staje sie wygodniejsze i mniej
zmudne, albo tez staje sie zbyt niebezpieczne i konczy sie
przedwczes$nie. Sama kultura jest uwazana za nieznaczgcy potprodukt,
ktéry moze zostaé¢ pozostawiony samemu sobie, albo tez za dziedzine
zycia, ktérg mozna organizowaé zgodnie z ulubionym przez nas
schematem. MysSle tu nie tylko o bardziej dogmatycznych i
totalitarnych filozofiach dnia wspdtczesnego, ale o domniemaniach,
ktére koloryzuja mysSlenie we wszystkich krajach i najwyrazniej sg
udziatem wiekszosci przeciwstawnych frakgji.

Waznym dokumentem w historii politycznego ukierunkowania kultury
jest tekst Lwa Trockiego Literatura i rewolucja, ktérego ttumaczenie na
angielski pojawito sie w 1925 roku . Przekonanie, ktore zdaje sie by¢
mocno zakorzenione w umysle Moskala, ze rola Mateczki Rosji polega
nie tylko na przekazywaniu idei i politycznych form, ale tez na
narzuceniu skrajnego sposobu zycia reszcie Swiata, wykracza zbyt
daleko, bySmy stali sie bardziej politycznie $Swiadomi kultury. Ale
przeciez istnialy inne przypadki wystepowania takiej §wiadomosci, nie
tylko rosyjska rewolucja. Odegrali tu swojg role badacze i teorie



antropologéw, sprawiajgc, ze zaczeliSmy z nowg uwagg bada¢ stosunki
miedzy sitami imperialnymi i poddanymi narodami. Rzgdy sg bardziej
Swiadome koniecznos$ci brania pod uwage réznic kulturowych i tak
dtugo, jak administracja kolonialna pozostaje pod kontrolg centralnego
osrodka wtadzy imperium, owe réznice nabierajg coraz wiekszej wagi.
Nacja pozostajgca w izolacji nie ma najmniejszej $wiadomoS$ci
posiadania witasnej ,kultury”. R6znice miedzy europejskimi nacjami w
przesztoSci nie byly na tyle duze, by ludzie uwazali, iz ich kultury sg
diametralnie rézne, pozostajgc na granicy konfliktu i rozbieznoS$ci.
Swiadomo$¢ kulturowa jako $rodek jednoczacy naréd przeciwko innym
narodom byla po raz pierwszy wykorzystana przez niedawnych
rzgdzgcych w Niemczech. Dzisiaj staliSmy sie Swiadomi kultury w
sposdb, ktory stanowi pozywke dla nazizmu, komunizmu i
nacjonalizmu jednoczes$nie, w sposéb, ktory podkresla podziaty, nie
pomagajgc nam ich zwalczaé. W tym miejscu czytelnikom nalezy sie
kilka uwag na temat efektéw oddziatywania kulturowego imperium (w
najszerszym znaczeniu).
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Niektorzy z nich dzieki dtugoletniemu przebywaniu w tym kraju bez
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bylo oczekiwa¢ uznania jej znaczenia w zachowaniu innej. W
wyrywkowym narzucaniu obcej kultury — oszustwie, w ktérym sita gra
jedynie pos$lednig role: najsilniejszymi bodZcami byly odwotywanie sie
do ambicji i pokus, na jakie rdzenny mieszkaniec byt wystawiony, by
mogt podziwia¢ w zachodniej cywilizacji nie to, co zastugiwatlo na
podziw, do tego z falszywych pobudek - zawsze przeplatajg sie Scisle
zwigzane ze sobg motywy arogancji i szczodro$ci, jednocze$nie
przeswiadczenie o wyzszosSci i pragnienie przekazania sposobu zycia, na



ktérym owa wyzszos$c¢ jest oparta. W ten sposdb rdzenny mieszkaniec
zaczyna gustowa¢ w zachodnim modelu Zycia, cechuje go zawistne
uwielbienie dla konkretnej wtadzy i uraza wobec swych nauczycieli.
Czesciowy sukces okcydentalizacji, na podstawie ktérego niektérzy
cztonkowie koterii Wschodu pospiesznie podkreSlajg ten proces,
sprawit, Zze mieszkaniec Orientu stat sie bardziej zdegustowany swojg
cywilizacjg i jeszcze bardziej rozzalony tym, co wywotato te degustacje.
Wywotato to zwiekszenie swiadomosci réznic, jednocze$nie bardziej je
rozmywajgc, oraz przerwato kulture rdzennych mieszkancéw na
najwyzszym poziomie, nie przenikajgc do mas. Pozostaje nam tylko
melancholijna refleksja, iz przyczyng owej dezintegracji nie jest
bynajmniej korupcja, brutalne postepowanie czy zle zarzgdzanie - te
odgrywajg $§ladowg role i Zzadna z rzgdzgcych nacji nie byla lepsza ani
gorsza od Brytyjczykéw pod tym wzgledem. Korupcja, brutalne
postepowanie i zte zarzgdzanie byly zbyt mocno obecne w Indiach
przed pojawieniem sie Brytyjczykéw, by wini¢ ich za naruszenie tkanki
hinduskiego Zycia. Przyczyna lezy w fakcie, iZ nie moze istnie¢ staly
kompromis miedzy skrajnoSciami rzgdéw zewnetrznych, ktore
zadowalajg sie utrzymywaniem porzgdku, pozostawiajgc niezmienng
strukture  spoteczng oraz catkowita asymilacja  kulturalna.
Niepowodzenie doj$cia do tego ostatniego jest porazkg na ptaszczyznie
religijne;j .

Przypisywanie szkdéd, jakie poczynit w kulturach rdzennych proces
imperialnej ekspansji, nie jest bynajmniej oskarzeniem wobec samego
imperium, jak chcieliby ochoczo dowodzi¢ zwolennicy rozwigzania
imperium. Wrecz przeciwnie, czesto tak sie dzieje, Ze to ci sami
antyimperiali$ci, ktorzy przy swoim liberalnym nastawieniu beztrosko
wierzg w wyzszo$¢ cywilizacji Zachodu i jednocze$nie sg $lepi na
korzysci z istnienia rzgdu imperium oraz na szkody poczynione przez
zniszczenie rdzennej kultury. Wedlug tych entuzjastéw dobrze sobie
radzimy, wtrgcajagc sie w inng cywilizacje, wyposazajac jej
przedstawicieli w na-sze techniczne wynalazki, nasz system rzgdow,
system edu-kacji, prawo, medycyne i finanse, wpajamy im pogarde do
wlasnych obyczajow oraz oswiecony stosunek do religijnych przesgdow
- a potem zostawiamy ich z tym piwem, ktore dla nich nawazyliSmy.

Mozna zauwazy¢, Ze najbardziej zagorzata krytyka czy obelgi wobec
brytyjskiego imperializmu zwykle pojawiajg sie ze strony
przedstawicieli kregéw, ktére praktykujg odmienng forme imperializmu,



czyli ekspansje przynoszgcg korzysci materialne i wywierajgcg wpltyw
na kulture. Ameryka ma sklonnosci do narzucania swego stylu zycia
przewaznie podczas robienia intereséw i tworzenia popytu na swoje
produkty. Nawet najmniejszy przedmiot materialny, ktory jest
produktem i symbolem jakiej§ cywilizacji, jest emisariuszem kultury, z
ktérej pochodzi. Mozna tu podaé przyktad wptywowego i wybuchowego
artykulu w postaci produkcji filmowej. I tak ekonomiczna ekspansja
Ameryki moze by¢ takze, na swodj sposdb, przyczyng dezintegracji
kultury, ktérej dotyka.

Najnowszy typ imperializmu pochodzgcy z Rosji jest prawdopodobnie
najbardziej pomystowy i najlepiej obliczony, by rozkwita¢ zgodnie z
duchem wspotczesnych czasow. Rosyjskie imperium zdaje sie gorliwie
unika¢ stabosci poprzednich imperidéw, cho¢ jednoczes$nie jest bardziej
bezwzgledne i ostrozniejsze w kwestii pr6znosci poddanych narodéw.
Catkowita réwnos$¢ rasowa jest jego oficjalng doktryng - pozor
latwiejszy do utrzymania przez Rosje w Azji, poniewaz tamtejsi
mieszkancy odrzucajg sposéb myslenia Rosjan z powodu zacofania
rosyjskiego rozwoju zgodnie z zachodnimi standardami. Najwyrazniej
trwaja préby zachowania mnogosci lokalnych wiadz i autonomii.
Podejrzewam, ze ma to na celu stworzenie iluzji pewnego rodzaju
niezaleznosci, cho¢ prawdziwa wtadza pochodzi z Moskwy. Iluzja musi
z czasem wyblakng¢, kiedy ktoras z republik nagle i sromotnie
zredukowana do czego$ na ksztalt prowincji czy tez kolonii koronnej,
ale jest utrzymywana - i to jest wlasnie najbardziej interesujgce z
naszego punktu widzenia — poprzez staranne kultywowanie miejscowej
Lkultury”, kultury w ograniczonym sensie tego stowa, do wszystkiego,
co jest malownicze, nieszkodliwe i oddzielone od polityki, czyli jezyka,
literatury, miejscowej sztuki i zwyczajéw. Ale skoro sowiecka Rosja musi
utrzymywac subordynacje kultury wobec teorii politycznej, sukces jej
imperializmu zdaje sie prowadzi¢ do poczucia wyzszoS$ci tego z jej
narodéw, w ktérym powstala jej teoria polityczna. Mozna wiec sie
spodziewaé, ze tak dlugo, jak rosyjskie imperium bedzie sie
utrzymywato, ze nastepowal bedzie rosngca dominacja kultury
moskiewskiej z podporzgdkowanymi jej pozostatymi narodami, nie jako
nacji z wlasnym kodem kulturowym, ale jako z poS$ledniejszymi
kastami. Cho¢ moze tak sie sta¢, Rosjanie stali sie pierwszym
wspélczesnym  narodem  $wiadomie realizujgcym  polityczne
ukierunkowanie kultury i atakujgcym ze wszystkich stron kulture
narodu, ktéry pragng zdominowa¢. Im bardziej obca kultura jest



rozwinieta, tym gruntowniejsze muszg by¢ wszelkie proby
wykorzenienia jej poprzez eliminacje tych elementéw w
podporzadkowanej populacji, ktérych jest najbardziej §Swiadoma.

Niebezpieczenstwa wynikajgce ze ,$wiadomosci kulturowej” na
Zachodzie sg obecnie zgota odmienne. Nasze motywy w probie
zrobienia czego$ dla naszej kultury nie majg jeszcze charakteru
Swiadomie politycznego. Wynikajg ze §wiadomosci, ze nasza kultura nie
jest w najlepszej kondycji, i z poczucia, iz musimy podjac¢ jakie$ kroki, by
temu zaradzi¢. Ta S$wiadomo$¢ przemienita problem edukacji,
jednoczesnie identyfikujgc kulture z edukacjg albo zwracajgc sie ku
edukacji jako jedynemu instrumentowi zdolnemu poprawi¢ stan naszej
kultury. W kwestii interwencjonizmu panstwa czy tez jakiego$ quasi-
oficjalnego ciata subwencjonowanego przez panstwo wspomagajgcego
sztuke i nauke mozemy jedynie dostrzega¢ wielkg potrzebe takiego
wsparcia w obecnych warunkach. Ciato takie jak British Council stale
wysyta swoich przedstawicieli z dziedzin nauki i sztuki za granice i
zaprasza zagranicznych przedstawicieli tych dziedzin do naszego kraju,
co jest w naszej dobie nieocenione, ale nie wolno nam akceptowac bez
zastrzezen tego kierunku jako czego$ statego, normalnego czy
zdrowego. Gotowi jesteSmy uwierzy¢, ze pod pewnymi warunkami
British Council bedzie uzyteczng organizacjg, lecz nie powinno sie nas
zapewniaé, ze nigdy juz intelektualna elita ze wszystkich krajow nie
bedzie mogla podrézowa¢ prywatnie i zawiera¢ znajomosci bez
aprobaty i wsparcia jakiejs oficjalnej organizacji. Niektérych waznych
dziatan, najprawdopodobniej tak bedzie, nigdy juz nie bedzie mozna
zorganizowac bez oficjalnego wsparcia. Postep nauk
eksperymentalnych wymaga obecnie sporej iloSci drogiego sprzetu, a
sztuka juz nie opiera sie, w przewazajgcej wiekszosci, na wsparciu
prywatnych mecenaséw. Mozna zapewni¢ pewne Srodki zaradcze przed
wzrostem centralizacji kontroli oraz przed upolitycznieniem nauki i
sztuki, dopingujgc miejscowg inicjatywe i zwiekszajac jej
odpowiedzialno$é. Do tego, tam gdzie to mozliwe, nalezy odseparowacé
centralne zrédto srodkéw od kontroli nad nimi. PowinniSmy réwniez
odwotywac¢ sie do subsydiow i sztucznie stymulowanych dziatan,
konkretnie je okre$lajgc: pozwolcie nam robic to, co jest niezbedne dla
malarstwa, rzezby, architektury, teatru czy muzyki czy tez jednej czy
drugiej dziedziny nauki albo innej dziedziny dziatalnosci intelektualnej,
mowigc o kazdej z tych dzialalnosci konkretnie z nazwy, unikajgc jak
ognia stowa ,kultura” jako zbyt obszernego terminu. Gdyz w takim



przypadku zakladamy, iz kulture mozna zaplanowac¢. Kultura nigdy nie
bedzie w pelni Sswiadoma - zawsze istnieje co$s wiecej niz to, czego
jesteSmy §wiadomi, i nie mozna jej zaplanowaé, poniewaz jest réwniez
nieSwiadomym ttem dla wszystkich naszych planéw.

Jest to fragment ksigzki Uwagi ku definicji kultury Thomasa
Stearnsa Eliota w tlumaczeniu Jarostawa Rybskiego



